,»Wyznanie” — do ludzi ruchu G.A.N.

Jacek Kuron

Z prawdziwym wzruszeniem przeczytalem dwa
pierwsze numery ,,Nigdy Wiecej”, zwlaszcza zasa-
dy programowe (,,G.A.N. — cele, metody, zasady”;
nr 2).

Ideowe przeslanie zasad i calego pisma wyraéa
moje naj jglebsze przekonania, choé, oczywiscie,
dalece nie cale. Nie ze wszystkimi, wyrazonyIm
przez roznych autoréw pogladami sie zgadzam.
Zamaczam to tylko dla porzadku — zamiast pole-
mik przedstawie tutaj swoje przekonania.

Jako zawodowy polityk mam obowigzek zade-
klarowal, Ze wasza programowa apolitycznosé
stanowl warunek niezbedny dla skutecznosci dzia-
lania, jakie podjelisScie. W peli zasadnie mozna

sadzg, ze — jak piszecie — ,,(...) fmnt niezgody na
postawy nazistowskie” moze staé si¢ w Polsce
bardzo silny, a nawet masowy. Pod warunkiem
wszakze — o czym, jak sadzg, wiecie — ze nie bedzie
budowany w oparciu o hasta odrzucajgce wyznaw-
cow réznych orientacji ideowo-politycznych, fun-
damentalnie przeciwnych nazizmowi, ale zwalcza-
jacych sie wzajemnie, np. antylewicowych. Sprawa
jest tym trudniejsza, ze stowo faszyzm shuzylo
propagandzie komunistycznej dla okre§lania wszy-
stkich swoich przeciwnikow (np. socjaldemokra-
tow nazywano w pewnym okresie socjalfaszysta-
mi). Ten kontekst nadaje pewna dwuzacznosé
publikowanej w nr. 2 wymianie listéw miedzy
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Rafatern Pankowskim a Michalem Janiszewskim.
Jeszcze bardziej komplikuje sytuacije fakt, ze prawi-
cowi ekstremisci analogicznie wszystkich swoich
przeciwnikow po dzien dzisiejszy nazywaja komu-
nistami. Trzeba wigc bardzo uwaza¢, aby nie
pozwolil sie wpisaé w ten schemat i —co trudniejsze
—nieustannie wykazywac, ze jest doktadnie przeci-
wnie. To znaczy, Ze w imi¢ wolnoscl czlowieka
jestescie przeciwko totalitaryzmowi, wszelkim dyk-.
taturom, policjom politycznym, cenzurom itp.

Powody, dla ktorych lektura waszego pisma
i zawarte w nim informacje o ruchu antynazistow-
skim mnie wzruszyly, sa zlozone, a mam nadzieje,
ze interesujace dla ludz ideowo zaangazowanych.
Tym ostatnim terminem okreslam osoby, ktére
angazujg znaczacg czesc swojej Zyciowej akiywno-
gci w sluibe wartosciom, wcielaniu ich w Zycie
spoleczne — Ludzi idei. Nie musz¢ uzasadnia¢, 7e
wilasnie Was do takich zaliczam.

Mam 63 lata, z ktorych blisko 50 poswiecilem
takiej aktywnosci. Dzialam stale w stuzbie tych
samych wartosci, ktore Wy w czeéci deklarujecie,
a w czesal ktorym —jak sadze —jestescie wierni. Tak
jak Wy dziatam pod prad i pod wiatr. W mojej
autobiograficznej opowiesci pt. ,,Wiara i wina”’
opisuje, jak moje dzialania, motywowane zarliwa
wiara w sluzbie stale tym samym warto§ciom,
w roznych momentach mojego zycia stawaly sie
swolm wlasnym zaprzeczeniem. Warto, zebyscie
ksiazke tg¢ przeczytali, bo zagrozenie takie stale
czyha na ludz ideowo zaangazowanych (,, Wiara
i wina”’ jest weiaz dostgpna w ksiggarniach i chyba
w bibliotekach). Tak si¢ dzieje zapewne z niektory-
mi naszymi wspolnymi przeciwnikami; z tego wlas-
nie powodu nie uzywam w powyiszym zdaniu
stowa |, wrég”.

Jestem przekonany, ze obecnie, ze wzgledu na
wiek i doswiadczenie, moja sluzba wartoSciom
stanie sig pustym gestem, jeSli nie bedzie ona
w pierwszym rzedzie —czy moze tylko — poswiecona
ideowo zaangazowanej miodzezy. Od tych, kidrzy
sa dzis migdzy dziesiatym a z gbéra trzydziestym
rokiem zycia zalezy nie tylko stulecie, kidre wlasnie
zaczynamy, ale — co najwazmiejsze — epoka, ktora,
niestety, wcig? jeszeze przed nami.

Przejscie z epoki w epoke to, delikatniemowiac,
katastrofa, w ktorej los spoleczenstwa zalezy od
ludz ideowo zaangazowanych. Tacy, w kazdym
czasie i w kazdym spoleczenstwie, sg bardzo nieli-
czni. Nie mozna ich jednak uznaé za margines,
poniewaz stale maja wplyw na zachowania spole-
czenstwa, a bywaja momenty, kiedy decydujacy.

W minionych stuleciach, mniej wiecej od
Oéwiecenia czy Wielkiej Rewolucji Francuskiej
poczynajac (nowozytno$é lub raczej nowocze-
snosc), liczba ludzi idei byla najwigksza wsrod
ludzi mlodych i malala z wiekiem. Wspolczesnie
wystepuje zjawisko odwrotne, 1j. lud4 idei znacz-
nie czgsciej mozma spotkad wsrdd starszych niz
miodszych. Ryzykuje twierdzenie, ze im starsi, tym
wigcej 1 przeciwnie.

Postawy ideowego zaangazowania nie wolno
myli¢ z postawa aktywnoscl Zyciowej. Ta ostatnia
jest wirod wspolczesnej miodziezy reprezentowana
szczegolnie licznie, a bardzo jest silna. Do najbar-
dziej aktywnych mozna zaliczy¢ tych, ktorzy publi-

kuja (w prasie, radiu, TV), pelig rézne samodzel-
ne role w przedsigbiorczosci, takze tej nie nastawio-
nej na zysk (fundacje), dzialaja na rzecz inicjatyw
sportowych, kulturalnych, sa aktywni spolecznie
czy politycznie (samorzady, partie polityczne, sto-
warzyszenia, kluby).

Wsérdd najbardziej aktywnych mtodych ludz,
jak si¢ wydaje, przewaza postawa programowego
odrzucenia ideowego zaangazowania. Podkreslam,
ze celowo i Swiadomie, bo nie ma to nic wspélnego
zletnig czy oboj¢tna postawa wigkszosci spoteczen-
stwa.

Programowe odrzucenie ideowego zaangazo-
wania wymaga bardzo aktywnego emocjonalnego
1 intelektualnego stosunku do idei i programow
weielenia ich w Zycie spoleczne, a wige ideologii.
Mozna wigc powiedziec, ze odrzucenie ideowego
zaangazowania wyrasta z motyw6éw ideowych.
Zapewne wiasnie odrzucenie tradycyjnych ideolo-
gii czgsto prowadzi wrazliwych ludz do negowania
mozliwosci weielania w zycie idei (wartoéci nadrze-
dnych). Nie mam watpliwosci, ze my, zawodowi
politycy, jako grupa obejmujaca wszelkie tendencije
ideowo-polityczne zawodzimy spoleczenstwo. Nic
wige dziwnego, Ze co bardziej wrazliwe niedoswiad-
czone osoby zrazamy do ideologii w ogdle, a tym
samym traca one wiarg w mozliwosci wcielenia idej
W Zycie spoleczne.

Wasze pismo jest samodzielnym przedsigwzie-
ciem mlodych ludzi motywowanym wylacznie ide-
owym zaangazowaniem. Takich pism widzialem co
najmniej kilkanascie. Wérdd nich ideowo bliskie mi
jest obywatelsko zaangazowane ,Palis”, raczej
demo-liberalne ,,Na Przeciw’’, samookre§lajace sie
tytutem ,,Lewa Noga”. Chetnie wpisatbym na te
listg ,,Tygodnik Powszechny”, niewatpliwie zaan-
gazowany i skupiajacy sporg grupe mlodziezy, ale
decydujaca role w jego wydawaniu odgrywajg
ludzie starszego pokolenia. Czytelnik wymienio-
nych pism fatwo spostrzeze, ze ich autorzy odwolu-
ja sig do takich wybranych nurtéw myéli ideowej
KIX i XX wieku, ktbére niosa w sobie projekt
przysziosci — sa wigc zorientowane na przysziosé.
Projekty, do ktérych odwoluja sie wprost lub
posrednio wymienione powyzej pisma, nie do$é, ze
sa 10Zne, to czgsto sprzeczne. Twierdze jednak, ze
laczy je to, ze w samym centrum najwazniejszych
wartodci stawiaja prawa czlowieka i obywatela,
ktore pojmuje jako troske o osobg ludzka (kazda)
1jej wszechstronny rozwdj. Tylko z tego wzgledu te
roine ideologicznie pisma prezentuje Wam jako
bliskie mi ideowo. Blisko$¢ ta jest dla mnie szcze-
golnie wazna, poniewaz s takie samodzielne pisma
skupiajace srodowiska miodych, ktore czlowieka
podporzadkowuja innym wartosciom — tj. wspol-
nocie etnicznej, rasowej, wyznaniowej czy np.
przedsigbiorczosci. Przy czym przedstawiciele tej
orientacji tez odwohuja si¢ do wybranych nurtéw
XIX- ezy czgscie] XX-wiecznej myéli spolecznej, ale
— poza fanami przedsigbiorczo$ci — sa zorientowa-
ne na przeszloéé. Orientacja na przesztosé daleko
wykracza poza tych, ktérych scharakteryzowalem
przez podporzadkowanie cziowieka innym warto-
Ssciom. Wydaje sig, ze charakteryzuje wigkszosé
ludzi ideowo zaangazowanych — w tym takze
takich, ktorzy w centrum swoich warto$ci nadrzed-
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nych stawiaja, czy chea stawiac, osobg ludzka.

Wydaje sig, ze srodowisko wydajace pismo
Fronda”, wyraznie nastawione na przeszios¢ o
tendencji narodowo-katolickiej, wewngtrznie szar-
pane jest sprzecznosciami. Z jednej strony wlasciwy
Ewangelii nacisk na osobe ludzka, a z drugiej
zakodowane w mysli samookreslajacej si¢ jako
,.harodowa”, podporzadkowanie osoby ludzkiej
jej etnicznej wspdlnocie 1 silnemu panstwu.

Orientacje na projekt przysziosci zawieraja
w sobie grozbe drastycznego podporzadkowania
cziowieka wlasnemu projektowi. Grozba taka mo-
ze pojawic sig tylko wowcezas, gdy wchodza one we
wladze panstwowe, a w kazdym razie tylko wow-
czas jest to zjawisko grozne. Wyznawcy ideologii
podporzadkowujacych czlowieka wspdlnocie ta-
kiej czy innej moga by¢ grozni takze wowcezas, gdy
do wiadzy im daleko, bowiem wartosci, ktore
wyznajg, moga usprawiedliwiaé roézne formy przy-
musu — a Wige terror.

Zreasumujmy sformutowane powyzej twierdze-
nie: ludzie ideowo zaangazowani stale stanowig
w spoleczenstwie mniejszosc. Wspdlczesnie przeci-
wnie niz to mialo miejsce w czasach zwanych
nowozytnymi — wiecej takich ludzi jest wérdd
starszych niz mlodszych. Dalej: szczegodlnie obecnie
wsrod miodziezy liczni sa ludzie o postawie wielkiej
aktywnosci zyciowe]. Wsrod nich wigkszosé prog-
ramowo odrzuca ideowe zaangazowanie. Postawa
taka jest oparta o bardzo silny emocjonalny stosu-
nek do idei (wartosci nadrzednych) i ideologii
(sposobow weiclenia wartosci w zycie spoleczne).

Wirod ludz ideowo zaangazowanych, szcze-
golnie miodych, przewaza orientacja na przeszto$c.
Chodzi o wyidealizowany ksztalt jakiejs minionej
epoki historyeznej: éredniowiecze, dwudzestolecie
migdzywojenne w Polsce, Stany Zjednoczone przed
New Dealem, XIX-wieczna Anglia czy wrecz fa-
szyzm, a nawet hitleryzm. Nic mi nie wiadomo
o wielbicielach stalinizmz.

Ludzie zorientowani na przysziosc tez wypro-
wadzaja swoj projekt przysziosci z mysli spolecznej
XIX-iXX-wiecznej, a wigc minionej czy mijajacej.

Nie ulega watpliwosci, ze opisuje tu zjawisko
spoleczne (postawy najbardzej aktywnych mtlo-
dych ludz) i jako takie ma ono spoleczne przyczy-
ny. Twierdzg, ze powyzszy opis wskazuje wyraznie
zjawisko, ktore je wywoluje. Skoro zaangazowani
ideowo sg ludzie starsi, za§ mlodz aktywni z ideo-
wych motywow odrzucaja ideologig, to najwyraz-
nigj te ideologie nie tylko zakorzenione sa w prze-
szlosci, ale jej tylko dotycza. Dodajmy, ze ludzie
ideowo zaangazowani, w tym nieliczni miodz,
w wickszosci orientuja sig na przeszto$é, a ci bardzo
nieliczni, ktérzy tego nie robia, tez poshiguja sig
starymi systemami ideowymi.

Pomyslmy, co si¢ dzeje, kiedy konczy sig
epoka, a wigc jedyna znana ludziom cywilizacja
i kultura, a w tym — oczywiscie — przyswojona przez
nich mysl spoleczna. Na pewno ci, ktérzy to
odczuwaja, cho¢ raczej sobie nie uswiadamiaja,
siggaja mysla wstecz przed epoke. Inni, zapewne
mniej liczni, prébuja wybiegaé myéla naprzod
przeczuwajac raczej bezwiednie nadciggajaca epo-
ke. Musza jednak postugiwac sig takimi narzedzia-
mi, jakie majg, tj. co bardziej prekursorskimi

nurtami mysli ideowej minionej epoki. Raczej
wigkszos¢ spoteczenstwa doznaje silnych napieé, co
uczenie nazywa si¢ stresem i, jak wiadomo, na ogot
wywoluje frustracjg, ktéra czesto przejawia sie
agresja. Prosze spojrzec, jak bardzo agresja natado-
wane jest nasze zycie — chocby tylko polityczne
w parlamencie i na ulicach.

Wyobrazmy sobie, ze nagle wystepuje publicz-
nie cztowiek, ktory intelektualnie przeszedt juz do
przyszlej epoki. Wizjoner taki bedzie mowit, a nikt
g0 nie zrozumie. Epoka przeciez dla nas ludz,
wspoiczesnego czasu swiata, to wlasnie §wiat. Jak
bySmy si¢ porozumieli z przybyszami z innych
kosmicznych $wiatow? Powiedziec, ze w Polsce, jak
w innych krajach postkomunistycznych, skonczyta
si¢ jedna epoka, a zaczyna inna, to banal. Niektd-
rym wydaje sig, ze ta nowa juz jest — a w kazdym
razie wiadomo, jaka bedzie. Nie warto sie z nimi
spieraé. Trzeba tylko pamigtad, ze system totalitar-
ny, jak by nie byio zbrodniczy, istniat przez kilka
dziesigtkdéw lat — a to znaczy, ze zdecydowana
wigkszos¢ poddanych mu ludzi umiata w nim zy¢.
W nowym systemie ludzie musza si¢ dopiero uczyé
zy¢. Znowu nie spierajmy sie, czy wickszo$? juz sig
nauczyla, czy nie. Wystarczy stwierdzi¢ fakt po-
twierdzony danymi empirycznymi — subiektywny-
mi (badania, rankingl partii, wyniki wybordw)
1 obiektywnymi (dochody, wydatki, stan posiada-
nia dobr elementarnych) — ze potowa mieszkaticow
naszego kraju nie rozumie, w jakim systemie zyje.
Porzadek (system) kraju, w ktérym polowa miesz-
kancow nie wie, jak zabezpieczyé zycie swoje
irodziny, jest stale burzony. Poki co, u nas zamiast
rewolucji odbywaja si¢ wybory. Skutek jednak jest
wprawdzie zmacznie lepszy, ale tez bardzo zly.

Psychologowie juz dawno stwierdzili, ze niezbe-
dne do zycia nie tylko cziowickowi, ale i wyzszym
ssakom jest definiowanie sytuacji. Najbardzej
elementarne, tez juz u wyzszych ssakdw, jest ustale-
nie: kto swoj, kto obey i — co najwazniejsze — kto
zagrazajgcy. W sytuacjach stresowych kazdy obey
Jest wrogiem. Najtatwiej zdefiniowaé to przez po-
dobienstwo u ludzi w pierwszym rzedzie etniczne.

Dlatego macie racj¢, drodzy przyjaciele z
G.A.N. - ci, ktorych nazwaliscie ,,nazi”’, rosna
w sile, zyskuja wsparcie i godza w nasze czlowie-
czenstwo. Tyle ze nie chodz mi tu tylko i wytacz-
nie o wartosci, ale w ogole o istnienie cztowieka
jako gatunku.

Twierdz¢ bowiem, ze sformulowanie ,koniec
epoki’’ dotyczy nie tylko krajow postkomunistycz-
nych, ale calego S$wiata, wigc ludzkesci. W juz
prawic minionym XX wieku cala gospodarka
swiatowa weszla w ramy jednolitego systemu go-
spodarczego, dlatego wiaénie mieliémy dwie strasz-
liwe wojny Swiatowe, gazy bojowe, krematoria
—komunizm i hitleryzm (faszyzm). Wyobrazmy to
sobie: jednolity system gospodarczy w S$wiecie
pelmym réznorodnych religii, kultur, cywilizacji
itd. Przeciez to jest mieszanka piorunujaca.

Pewien porzadek zostal wprowadzony po II
wojnie swiatowej. Nastapil uzgodniony podzial
Swiata na sfery wplywow dwoch wielkich mo-
carstw, blokow wojskowych, systemow ide-
owo-politycznych, religii (czy raczej quasi-religii),
systemow gospodarczych. Dwie te potegi porusza-
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ty dusze milionow ludzi; paradoksalne, Zze gléwnie
‘kazdy w sferze wplywdw strony przeciwnej. Wal-
czyly ze soba (racze] na zycie niz na S$mierd)
i wspolpracowaly. Walczyly przede wszystkim w
sferze ideowo-politycznej, wspdipracowaly w sfe-
rze gospodarczej 1 politycanej. Chyba nikt nie
zaprzeczy, ze Wyscig zbrojen, gtowna sila napedo-
wa gospodarki tamtych lat, byt rywalizacja, ktora
— o czym wiedzg entuzjadci wolnego rynku — jest
forma szczegdlnie efektywnej wspolpracy. Byl to
wige porzadek globalny oparty na ukladzie dwu-
biegunowym (réwnowaga sit jako gwarant poko-
ju). .

Nagle zatamal si¢ komunizm jako system Swia-
towy. Runal wiec pojalianski porzadek swiata
— znalezli$my si¢ w §wiecie scisle jednolitego syste-
mu gospodarczego przy niezwykle zréznicowanych
religiach (i quasi-religiach), kulturach, cywiliza-
cjach. Zréimicowanie kulturowe Sarajewa, Bosni
i Hercegowiny jest maie w poréwnaniu ze stanem
wspolczesnego $wiata i dlatego wlasnie tam tak
bolesnie kona nasza epoka. Razem z nig skona
ludzkos¢, jesli nie nauczymy si¢ wszyscy catldem
nowej, nieznangj dotad sztuki wspolzycia ludz
calkowicie od siebie réinych. Zeby uzmyslowié
sobie skalg problemu, przypomne, ze na $wiecie
zyje niewielka czeé€ ludzkosci w krajach rzucajacej
si¢ w oczy ekstrawaganckiej konsumpcji i olbrzy-

mia wigkszos¢ w niewyobrazalnej —nawet w Polsce

—nedzy; zas to wszystko teraz naprawde rzuca si¢
w oczy, bo w buszu i w stumsach widaé wszystko na
ekranach kolorowych telewizorow. Roznice takie
istnialy od poczatku cywilizacji, od kilku co naj-
mniej tysiecy lat. Jednak nie rzucaly sig tak w oczy
i byty uswiecone przez obyczaj i religic. Wspoicze-
$nie w wyniku walki dwoch blokéw i obozdw
powszechnym stato sig hasto o rOwnych prawach
ludzi. Prosze¢ nie ttumaczy¢ puchngcym z glodu, ze
maja rowne prawa z tymi, ktérzy tarzaja sie
w zbytku. Po to wigc, aby ocalié ludzko$¢, trzeba
nadac stowu ,,wspolzycie” prawdziwie ewangelicz-
ny sens. Tymczasem Ewangelii sprzeniewierzamy
si¢ gtownie my —ludzie, ktorzy wyrosli w jej swiecie.
Dlaczego wigc mieliby wierzy¢ w jej przestanie
ludzie, ktdérym jest ona obca. Stanowia oni olbrzy-
mia wigkszos¢ mieszkancdw naszego globu i wy-
chowywali si¢ w cieple i $wietle innych swigtych
ognisk, ale wyznawcy Ewangelii od ponad 500 lat
nie§li im glod, wyzysk i $mieré.

Macie racje, przyjaciele z G.A.N.: grozi nam
erupcja nienawiéci rasowej, religijnej i etnicznej
wielokrotnie silniejsza niz wybuch bomby ato-
mowcj czy wodorowej — wicle jeszcze sposobow
usmiercania ludzkosci wymyslono w krggu kultury
zakorzemonc_] w Ewangelii.

Czy Smier¢ gatunku jest nieuchronna? Na pew-
no nie. Jedno jest pewne: od Waszego (naszego)
beroizmea zalezy los czlowieka (ludzkosci).




