Przypadek Edwarda Prusa

albo o pewnych meandrach stosunkow polsko-ukrainskich

-Od pewnego czasu wroclawskie wydawnictwo Nortom

wydaje jedna po drugiej ksigzki prof. Edwarda Prusa. Nie s3
to prace nawet popularnonaukowe, lecz pamflety wymierzo-
ne zaréwno w ukrainski ruch narodowy (a posrednio w caly
narod ukrainski), jak i w Polakéw dazacych.do prawdy
i pojednania w stosunkach polsko-ukrainskich. Profesor
Prus ma dla tych ostatnich pogardliwe miano ,,ukraineréow”
iprzypisuje im agenturalna zaleznos¢ od emigracyjnej Orga-
nizacji Ukrainskich Nacjonalistéw. Ostatnio przestal nawet
mowi¢ o ,,prawdziwych: Polakach”, lecz zaczal o ,,Lechi-
tach™.

Sam Edward Prus jest postacig dos¢ wieloznaczna i bodaj
tragiczna. Pochodzacy z Zaloziec nad Seretem (Tarnopol-
szczyzna), przezyl we wezesnej miod osci potwornosci okupa-
cji 1 terroru banderowskiego, nim zostal wygnany ze stron
rodzinnych. Nastgpnie byt (szczerze czy udanie, Bog jeden

- wie) komunista, pracowat jako nauczyciel -akademicki, wy-
chwalal swiatowy ruch komunistyczny i ideologi¢ marksi-
stowsko-leninowska. Napisal kilka prac naukowych — lub
‘raczej o pozorach naukowosci — oraz popularnonaukowych
poswigconych ukrainskiemu ruchowi nacjonalistycznemu.
Byt konsultantem Stuzby Bezpieczenstwa PRL do spraw
ukrainskich. Ciazy tez na nim powazne podejrzenie o wspol-
prace z sowieckimi stuzbami specjalnymi. Ostatnio zalozyt
wlasna partie, Polskie Stronnictwo Kresowe, rozbijajac w ten
sposob polski ruch kresowiacki. A jego najnowsze prace
swiadcza o tym, Ze ich autor pograza si¢ w chorobie psychicz-
nej.

W tworczosci — jesli rzeczmozna tak nazwaé — E. Prusa
trudno oddzeli¢ nie tyle prawde od falszu, co zmyslenie od
manii. Autor z uporem od wielu lat forsuje absurdalna wreez
liczbg ofiar UPA (polskich i zydowskich), nie zdajac sobie

chyba sprawy, ze przypisujac UPA zgtadzenie pottora milio-

na Zydow rozgrzesza 111 Rzesze. Pisze o wydarzeniach, ktore
nie miaty miejsca, powoluje si¢ na nieistniejace dokumenty (i
to w pracach o naukowym, nie publicystycznym charakte-
rze), przepisujac fragmenty z sowieckich wydawnictw propa-
gandowych nie troszczy si¢ o nadanie im poprawnej szaty
jezykowej (uderzajace ukrainizmy zdradzaja miejsca tych nie
oznaczonych cytatow) itd., itp.

Stara szkola komunistyczna nie poszta jednak w las
zgodnie z nia E. Prus starannie oddzela ,,ukrainskich nacjo-
nalistow” od ,,narodu ukrainskiego”. Zdawaloby sig, rzecz

~ chwalebna; UPA zreszta rzeczywiscie cieszyla si¢ poparciem
niewielkiej czgsci narodu ukrainskiego, choé tez weale nie tak
nieznacznej. Ale jak diabli ogon spod ornatu wylazi raz po
raz $miertelna nienawis¢ autora do Ukraincow w ogole,
chocby tam, gdzie — wcale czgsto — pisze on o Kozakach
Zaporoskich z XVII wieku jako wzorcu postgpowania dla
wspolczesnych nacjonalistow czy o ,,rzeziach hajdama-
ckich”. Sympatie autora sa po stronie ,,dobrych’ Ukraincow
— tych nie tyle znad Dniepru, co z Sowietow. Ale tez tylko
o tyle, o ile ida oni droga wyznaczona przez ,starszego
brata”...

Niestety, w wywodach E. Prusa jest ziarno prawdy.
‘Ukrainska Powstancza Armia w latach 1943 —46 istotnie
dopuscita sig straszliwych zrodni na ludnosci cywilnej  pol-
skiej, zydowskiej i ukrainskiej (liczba jej-polskich ofiar moze
siggac 100 tys., lecz nie wigcej). Pogrobowcy UPA rzeczywi-
$cie dzialajg wsrod ukrainskiej diaspory; sa do$¢ wplywowi
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i ré6znymi sposobami staraja si¢ dyskredytowa¢ Polske. Sa
tez na swiecie liczne osrodki dazace do tego celu m.in. przez
obarczanie Polski i Polakow czgscia winy za Szoah i jest
dosé prawdopodobne ze dzialalnos¢ tych ()\mdkow jest
w pewnej mierze skoordynowana.

Ale rozpowszechnianie takich ,,dokumentow”, jak
wysmazona najprawdopodobniej w Moskwie rzekoma
uchwata Krajowego Prowodu (kierownictwa) OUN z 1990 r.
tylko utrudnia rozpoznanie rzeczywistych zagrozen 1 racjo-
nalng z nimi walkg. Po 1952 r. na Ukrainie nie istnialy
struktury Organizacji Ukrainskich Nacjonalistow, a lektura
samego dokumentu - znanego z dos¢ szeroko kolportowa-
nego ,,streszczenia” w jezyku polskim (w moim przekonaniu
jest to jedyny istniejacy tekst) — nie pozostawia watpliwoscl,
Ze jest to prowokacyjna falszywka. Znam jezyk oryginalnych
dokumentow wspolczesnych organizacji postounowskich
— 1 jest on zupelnie inny.

Podobnie wiele szkody pojednaniu polsko-ukrainskiemu
1 dochodzeniu do prawdy o tamtych wydarzeniach przynio-
sto puszczenie w obieg spreparowancej (najprawdopodobniej
przez samego prof. Prusa) wypowiedz prezydenta Ukrainy,
L. Krawczuka, w ktorej miat on przyznawac, ze UPA wymor-
dowata na Ukrainie p6l miliona Polakow. Prezydent Ukra-
iny nic takiego nie powiedzial. A klamstwo nie moze stuzyé
prawdze. Nigdzie i nigdy.

Skonczmy jednak z p. Prusem. Gdyby chodzito tylko
o niego i o grupke podobnych mu starych ludzi, rzecz nic
bytaby godna uwagi. Ale, niestety, poglady te znajduja od-
zew takze w mlodym pokoleniu i ,,przekiadaja si¢” na kon-
kretne czyny, takze na akty przemocy.

Lata 40. przyniosty tragedi¢ wielu narodom Europy
Srodkowej, wéréd nich Polakom; jednym z jej elementow
bylo wypedzenie z ziem odtaczonych od Polski milionow
naszych rodakéw (z samej Ukrainy ok. 800 tysiecy). 1 nie
mozna tamtemu pokoleniu odmowié prawa do zalu, tgskno-
ty, nawet do nienawisci. Chwata tym, ktorzy potrafili si¢
ponad nie wznies¢ - ale trzeba zrozumiec pozostaltych. Na-
stepne pokolenia (z ktorych pierwsze nie jest juz miode) nie
maja takiego usprawiedliwienia. Tym bardzej, ze 1 sposrod
wypedzonych z kresow daleko nie wszyscy odnajduja si¢
w szeregach roznych organizacji ,kresowiackich™ -- doéé
zreszta zroznicowanych, takze politycznie. Swe domy na
kresach stracili takze Jacek Kuron, Stanislaw Lem i Aleksan-
der Malachowski. A weterani Wolyaskiej Dywizji AK, ktorzy
bezposrednio, krwawo walczyli z UPA i najwigcej wiedza
o jej zbrodniach, potrafili — w imi¢ dazenia do prawdy,
szukania drogi do przyszlosci — spotkac si¢ w zesztym roku
nie tylko z ukrainskimi historykami, ale i z weteranami UPA,
smiertelnymi wrogami sprzed potwiecza. I choé¢ nic nie zosta-
fo wybaczone ani zapomniane, choé nie byt to gest po_]odna-
nia-- uczyniony zostal bardzo wazny krok ku przezwyci¢ze-
niu doswiadczenia wrogosci, ciazacego nad obu narodami.

Mozina wigc, jak widaé, stana¢ ponad osobistym do-
$wiadczeniem ograbienia ze stron rodzinnych i najpigkniej-
szych lat zycia, utraty bliskich i przyjaciol. Przebaczy¢, nawet
jesli nie moina zapomnie¢ —- jak to wyrazil prof. Ryszard
Torzecki. I stana¢ po stronie przysziosci, ponad historig, -
choé nie poza nia. Tak, by przyszlos¢ byla troche lepsza od
dnia dzisiejszego.
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Nie znaczy to, by historia mogta by¢ zapomniana. Jest
co$ z prawdy w twierdzeniu, ze narody, ktore zapominaja
wlasna historig, skazane sa na jej powtarzanie. Ale tez histo-
ria nie moze by¢ bezposrednim drogowskazem polityki, mys-
lenia o terazniejszosci i przysztosci. To wiasnie podstawowy
blad wigkszosci polskich narodowcow, ktorzy weiaz mysla
o Polsce, Niemczech 1 Ros;ji (a takze o Ukralncach i Zydach)
kategoriami Romana Dmowskiego, wypracowanyini na prze-
tomie XIX i XX wieku. Kategeriami, w ktorych nic wiasci-
wie nie odpowiada wspodlczesnemu stanowi rzeczy.
Stosunki migdzy Polakami a Ukraincami (dawniej: Rusi-
nami) na pr2estrzeni wiekdéw — whrew stereotypom — nie-
wiele odbiegaly od przecig¢tnej danej epoki. Okroplenstwa
wojen kozackich niewiele roznia si¢ od ,,normy” wojny trzy-
~ dziestoletniej, bestialsiwo Koliwszezyzny 1polsk1ego odwetu
(druga pot. XVIII w.) bledng przy niewiele poZniejszym ttu-
mieniu powstania w Wandei, krwawy terror lat 40. to zaled-
wie odprysk Owczesnych zbrodni nazistow i bolszewikow.,
A jednoczesnie caty czas byliSmy sobie bliscy, nasze narody
i kultury splataly si¢ i wzbogacaty. W polszczyzmie sg setki
stow pochodzenia ukraifiskiego, a w ukrainskim — polskie-
go. Tysiace rodzin polskich ma korzenie ukrainskie, tysiace
rodzin ukrainskich — polskie. Jak to zazwyczaj bywa miedzy
sasiadujacymi narodami.
Dzi§ — wyjawszy mniejszosci narodowe — zyjemy w
dwdch suwercnnych panstwach boryka_]acych si¢ z dosc
podobnymi problemami, zywiacymi dos¢ podobne nadzieje.
Zyjemy w pokoju i nic nie wskazuje na to, by mdgt on zostaé
zburzony. To wielkie dobro. Ale pokdj trzeba pielegnowaé
- nie tylko na szczeblu panstwowym, politycznym, ale tez
na szczeblu spolecznym, obywatelskim; migdzy innymi zwal-
czajac szowinizm i jego roszczenia, tak po polskiej, jak i po
ukrainskiej stronie.
Musimy tu jednak przeciwstawia¢ si¢ dwom radykali-
zmom. Szowinistycznemu (niewazne, czyj to szowinizm),
ktéry dazy do budowy panstwa jednolitego narodowo —
panstwa ,prawdziwkéw”, oraz eurokosmopolityzmowi da-
zacemu do zatarcia roznic migdzy narodami -— do tego, by
we wezystkich jezykach wyrazana byla ta sama ,kultura
europejska”. W praktyce zwolennicy tego pogladu sklonni
sa do nie kontrolowanych ustepstw na rzecz ,,obcych’ szowi-
nizméw w imi¢ walki z ,,wlasnym” (tj. narodu, do ktérego
naleza). Nie dostrzegaja oni, Zze w ten sposob dostarczajg
argumentow wlasnie szowinistom (a takze antysemitom,
gdyz eurokosmepolityzm jest przez nich uwazany za przejaw
»zydowskiego spisku’’). Co wigcej -— wbrew mniemaniu jego
glosicieli — eurokosmopolityzm jest radykalnie antyeuro-
pejski, gdyz cywilizacja europejska od dnia swego zarania
. jest wspélnota réznych narodow: nie tylko jezykow, alei kul-
tur, mentalnoéci, dorobkéw duchowych. I niczym innym by¢
nie moze. Proba zatarcia tego zrozmicowania, zastapienia
dynamicznej rownowagi wielokulturowosci statyczng row-

-nowaga , kultury europejskiej” musi prowadzi¢ do zniszcze-
nia naszej cywilizacji.

Nie tylko dla Polakéw i Ukrairicow jest kwestig zyciowej
wagi, by ich kultury trwaly i rozwijaly si¢, zachowujac swa
niepowtarzalng indywidualnos¢, nieredukowalng ani do za-
dnej innej, ani do wymyslonego ,,europejskiego’” mianowni-

_ka. Aby mogly si¢ nadal wzajemnie wzbogaca¢ - tak jak
w przeszloéci, gdy na ich styku zrodzila sig tworczo$é Slowa-
ckiego, a pbZniej Vincenza. Jest to wazne dla kultury $wiato-
Awq, ktéra zostalaby uszczuplona, gdyby np. Ukraificy stali
si¢ Polakami (albo Europejezykami) we wszystkim Dpr0C7
jezyka. To zreszta zupeina utopia: nieredukowalne roznice
kultur istnieja juz na poziomie jezyka, zadne dwa jezyki nie
sa w pehi przettumaczalne — zatem taka redukcja musiala-
by oznaczaé takze okaleczenie samych jezykow.

Wr6émy do kwestii mniej teoretycznych. Wsréd polskich
srodowisk antyukrainskich czgsto nie rozroznia si¢ nawet

Ukrainca od ukrainskiego nacjonalisty, powielajac rosyjsko-
-polski stereotyp, zgodnie z ktorym Ukrainiec jest szowini-
sta, poniewaz chce byé Ukraincem (a nie — Rosjaninem lub
Polakiem). Wciaz tez pokutuje endecki stereotyn, ze Ukrain-
cy musza (!) sprzymierzy¢ si¢ z Niemeami przeciwko Polsce.
To wlasnie wyrazaja oblgkancze ulotki sprecciwiajace sic
swego czasu powstaniu panstwa ukraifiskiego oraz hasta
skierowane przeciw ukrainskiemu festiwalowi w Przemyslu,
a takze... polskiemu festiwalowi we Lwowie organizowane-
mu pod patronatem najwyzszych wiadz Rzeczypospolite]
(zdaniem inicjatorow tej kampanii, festiwal byl dziclem
agentury ukraifiskich nacjonalistow w Polsce). Stad tez bie-
rze si¢ paskudna, rozlozona na wiele etapow, antyukrainska
akcja ,,organizacji patriotycznych” z Przemysla, w ramach
ktérej posunigtoe sig do zadania rozwiazania Zwigzku Ukra-
incow w Polsce. Nie mam pewnosci, ale sadzg, ze prof. Prus

‘ma wicle wspolnego z jej organizatorami. Jej elementem byl

m.in. akt bezmyélnego barbarzynstwa: rozbiorka kopuly
przemyskiego kosciota oo. Karmelitéw. Nie tylko obrazil on
Ukraincéw w Polsce i poza nia (kosciol ten byt dawniej
katedra grekokatolickg, oni tez wzniesli kopute), ale wyrza-
dzit krzywde Polsce i Polakom, odzierajac Przemys$l z bodaj
najbardziej wyrazistego elementu panoramy miasta. Niemo-
wiac juz o obrazajacej zdrowy rozsadek argumentacii, 7e ta
,,cerkiewna” koputa byla elementem kuiturowo obcym w ka-
tolickim miescie. Koputa wzniesiona przez grekokatolikow
nad ich édwczesna katedra jest bowiem miniaturg kopuly
wienczacej Bazylike¢ Piotrowa w Rzymie. Nie, nie jest - by-
ta. Nie da sie juz jej- odtworzyc. :

I nie sa to tylko dziatania luda stojacych nad grobem.
Oni moga drukowaé ulotki i pisa¢ memorialy, ale nie oni
maluja antyukraifskie graffiti. A byto ich w Przemyslu do
woli — nowoczesnych w formie, zdradzajacych bardzo mlo-
dych autorow. I to nie staruszkowie, lecz mlodziency probo-
wali najpierw podpali¢ biuro Festiwalu Kultury Ukrainskiej
w Przemyslu (w 1995 1.}, a potem wrzucili bombg do interna-
tu, gdzie spali jego uczestnicy. Ta ostatnia sprawa zostala
zbagatelizowana przez media, zapewne dlatego, ze — cudem!
— obylo si¢ bez ofiar. Bombe (a nie petardg, jak podawano)
wrzucono do pokoju, gdzie spat tylko jeden chtopak - pozo-
stali nie wrocili jeszcze z miasta — i wtoczyla sie ona pod
metalowa szafke. Gdyby nie to, ten chiopak bylby martwy;
a gdyby jego koledzy wrocili wezesniej, moglo by¢ kilkana-
scie ofiar. Wiadomo, ze sprawcami zamachu byla grupa
miodych ludz - - zostali oni nawet zatrzymani przez policje.
Dalszego przebiegu wydarzen nie znam, ale procesu chyba
nie bylo.

Tymczasem zbliza si¢ kolejny Festiwal Kultury Ukrain-
skiej, ma sie on odby¢ latem tego roku w Przemyslu. A jest to
rok 50. rocznicy Akeji ,,Wista® — wysiedlenia polskich oby-
wateli narodowosci ukrainskiej z ich ziem rodzinnych na
zachod 1 polnoc Polski. Przyznam, ze jestem pelen obaw
— mozemy mie¢ do czynienia nie tylko z nowg kampanig
propagandowa, aleiznowymi prowokacjami, napadami etc.
Tym bardzej, ze takze po stronie ukrainskiej nie brak kot
sprzeciwiajacych si¢ procesowi porozumienia i pojednania,
ktore  podobnie, jak Srodowiska polskie, o ktorych tu
mowimy - probuja zarazaé kolejne pokolenia nicnawiscia,
z ktorej same nic potrafia si¢ wyzwolié.

TADEUSZ ANDRZEJ OLSZANSKI
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