Wartosci wymagqgaly ofiar

Historia na tamach ,Naszeqgo Dziennika”

RAFAL PANKOWSKI

Ci, ktérzy kilka lat temu przestrzegali przed skrajng narodowa
prawicg, stykali sie z zarzutami, ze zbyl wiele uwagi poswiecaja
zjawiskom marginalnym. Dzisiaj jest inaczej — medialne imperium
ojca Rydzyka sprawia, ze to, co jeszcze wczoraj marginalne, dzig w
szybkim tempie staje sie jesli nie gléwnym nurtem, to na pewno
znaczgcym segmentem opinii publiczne;.

»Nasz Dziennik” jako ogélnopolskie pismo czytane codziennie
przez setki tysiecy ludzi ma caly szereg zalet. Stata rubryka religijna
zatytutowana , Wiara naszych ojcéw” przynosi bogaly zestaw tresci
z zycia Kosciota, przypomina zywoty $wictych i przybliza naucza-
nie papieskie. Godne uznania jest otwarcie ,Naszego Dziennika”
na problemy dyskryminacji oséb niepelnosprawnych oraz wyrazne
uwrazliwienie na spoteczna krzywde wielu innych rodowisk.

Na tamach tej gazety znajduja sie tez jednak teksly, ktére ro-
zumnego i wrazliwego czytelnika moga szokowaé. Pod szyldem
chrzescijaristwa i wiernosci Kosciotowi promuja szowinizm, uprze-
dzenia antysemickie, wrogos¢ wobec europejskiej tradycji demo-
kralycznej. Dotyczy to zwlaszcza wizji historii reprezentowanej w
,Naszym Dzienniku”. Zeruje ona na stereotypach, utwierdza obse-
syjng sktonnosé do szukania wrogdw, czasami wrecz posuwa sie do
apologii zbrodni popehionych pod ,stusznym” sztandarem.

Problematyka historyczna zajmuje w ,Naszym Dzienniku” spo-
ro miejsca, jak przystato na pismo programowo konserwatywne,
zwrdcone w przesztosé. Trudno jednak oprzed sie wrazeniu, ze w
interpetacji historii odbija si¢ przede wszystkim stosunek do wspat-
czesnosci. By¢ moze to naturalna konsekwencja faktu, ze wiekszos¢
redaktoréw ,ND” nie przekroczyla jeszcze trzydziestki. Prezentacja
wydarzen historycznych stanowi¢ ma w ,Naszym Dzienniku” na-
uke na dzig. Ma tez utwierdzac w czylelnikach poglady narodowo-
katolickie.

Historia polityczna i historia kultury zostaja wiec podporzadko-
wane radykalnej, fundamentalistyczno-nacjonalistyczne] ideologii.
Polityczng instrumentalizacje dziedzictwa historycznego potwier-
dza fakt, ze wigkszos¢ artykutéw dolyczacych historii ukazuje sie w
dziale zatytutowanym ,Mys] jest bronig”.

Zasadnicze zalozenie warsztatowe publicystyki historycznej ,ND”
ujawnia jeden z czotowych autoréw, Ryszard Surmacz w artykule
programowym pod réwnie wymownym tytutem ,Szanujmy stereoty-
py” (,ND” 26,06.98). Wedtug niego stereolyp jest formag przystowia,
stanowi zatem to, co potocznie nazywamy madroscig Narodu. O ini-
cjatywach na rzecz przeciwdziatania krzywdzgcym stereotypom Sur-
macz pisze z wyrzutem, ze toczy si¢ walka — z madroscig Narodu!
Dodaje przy tym, ze juz nie raz okazywalo sig, Ze to wiasnie ci, kio-
1zy sq wspottwadrcami stereotypow — prosci ludzie, mieli racje.

Wizja historii prezenlowana w ,ND” ma wigc raczej utwierdzac
niz eliminowac stereotypy, tak, aby pasowata do swiadomosci pro-
stego czlowieka, ktéry ma racje wierzac w Zyda-lichwiarza, Ukra-
inca-dzikusa i Araba-brudasa. _

Najwazniejszym ze stereotypdw, pojawiajgcym si¢ w réznych
artykutach i w réznych kontekstach, jest stereotyp wroga. Jak stwier-
dza Piotr Sosiriski, inny publicysta zajmujacy sie w ,ND” problema-
tyka historyczna, przejrzystosc dobra Polski pozwala doktadnie wska-
zywac jej wrogéw (P. Sosiriski ,Czas na kontrrewolucje miodych!”,
.ND”21.12.98). Wrogami sa praktycznie wszyscy nasi sasiedzi, kto-

rzy od stuleci czyhaja na moment duchowej stabosci katolickiego
narodu polskiego, aby zadac¢ mu smiertelny cios. Stowacy sa jedy-
nym bodaj z sasiadujgcych narodéw, ktérego knowania nie zostaty
opisane w dostepnych mi numerach ,Naszego Dziennika”. Czy
mozna to ztozyc na karb niedopatrzenia patriotycznej redakcji, czy
te7 rawazyl fakt, iz Stowacja wydata na swiat ks. Tiso, co zmywa jej
ewentualne grzechy wobec Boga i historii?

Najczescie] przywolywanymi wrogami — zgodnie z bliskg ,,Na-
szemu Dziennikowi” tradycja endecka — 53 rzecz jasna Niemcy
i Zydzi, do ktdrych niekiedy dotaczaja Ukrairicy. Historia ma nas
uczyc¢ nieufnosci wobec przedstawicieli tych narodéw po wsze cza-
sy. W dosé typowym artykule ,Zagrozenia cywilizacyjne i kulturo-
we ze strony Niemiec” (,ND” 2.04.98) Robert Surmacz stwierdza
oczywistg skadingd prawde, ze warunkiem zrozumienia wspdtcze-
snosci jest podstawowe zafozenie: interpretacja dzisiejszych wza-
jemnych stosunkdw wymaga znajomosci historii wzajemnych sto-
sunkéw. Zaraz potem przechodzi do konstatacji, iz strone niemiec-
ka cechuje globalizm, co sprawia, ze w duszy kazdego zdrowego
Polaka odzywaja sie wszystkie dzwonki, jakie w genach odziedzi-
czyl po swoich przodkach. ,Globalizm” vel ,mundializm” to wspot-
czesne stowo-wytrych skrajnej prawicy opisujace rozmaite ,anty-
narodowe” spiski, jak ONZ, Unia Europejska i NATO.

Walka przeciw lego typu ,globalistycznym” ideom stanowi we-
diug redaktoréw ,ND* przedluzenie aporu wobec tradycyjnych
wrogdw polskosci. Piotr Kosmala, ukrywajacy sie pod literkami PIK,
z aprobatg relacjonuje demonstracje nazi-skindw w dniu rozpocze-
cia negocjacji o czlonkostwo Polski w UE: W Szczecinie, w ramach
happeningu, mtodzi ludzie rozwineli flagi Ill Rzeszy i Zwigzku Ra-
dzieckiego, a nastepnie UE, jako symbolu syntezy tych dwdch sys-
temdw (,W obronie niepodlegtosci”, ,ND” 1.04.98). Dziennikarz
~Naszego Dziennika” najwyraZnigj nie widzi niestosownosci tak
wulgarnej manipulacji narodowa martyrologia..

Przyréwnanie Unii Europejskiej do Zwiazku Sowieckiego powra-
ca zreszlg na tamy ,ND” jak bumerang.. Krytyka imperializmu rosyj-
skiego nie jest jednak wcale zelaznym punktem publicystyki histo-
rycznej ,ND”. W jednym z numerdéw opublikowano nawet tekst pt.
»Odpowiedzialnosc za Ojczyzne”, w ktérym —rzecz jasha na podsta-
wie doswiadczeri dziejowych - postulowano najscislejsza wspétpra-
ce z Rosjg, az po stworzenie wspdlnego organizmu paristwowego:
Stowiariskie paristwo bowiem maogtoby zaspokoic aspiracje Polakow
i utrwalic niepodleglosc Polski (,ND”, 17.03.98). Publikacja takiego
pogladu na tamach ultrapatriotycznej gazely nie powinna jednak dzi-
wic. Prorosyjskos¢ kioci sie co prawda z powstariczo-martyrologicz-
nym kanonem, ale fgczy 2 tradycyjng endeckg koncepcjg oparcia
Jnarodowej” Polski na réwniez ,narodowej” wiclkiej Rosji. To wia-
$nie prorosyjskosé ,Naszego Dziennika” i — ogdlniej — catego neoen-
deckiego srodowiska Radia Maryja doprowadzita do poréznienia go
z konsekwentnie prozachodnia ,Gazeta Polska”.

Charakterystyczne, ze pozytywnym bohaterem tekstu opubliko-
wanego w ,ND”w 136. rocznice wybuchu Powslania Styczniowe-
go byl nie kto inny, jak dwczesny glosiciel ugody z Rosjg Aleksander
Wielopolski, uznawany przez powstaricéw za zdrajce. O randze
arlykutu $wiadczy, ze jego autorem byt Artur Gérski, wspéhtwirea
i pierwszy redaktor naczelny ,Naszego Dziennika” (péZniej wysoki
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rangg urzednik podlegty Ryszardowi Czarneckiemu). Apoteoze Wie-
lopolskiego kontynuuje na famach ,ND” Adam Wielomski, nazy-
wajac ugodowego hrabiego jednym z nielicznych realistéw poli-
tycznych w porozbiorowej historii Polski (,ND” 20-21.02.99). Zda-
niem autora jedynie Roman Dmowski przerést Wielopolskiego. (...)
Dmowski byt jedynym, obok Wielopolskiego, politykiem polskim w
okresie porozbiorowym, ktory zrozumiat, ze w polityce nie ma
sentymentow, jest tylko ,sita i stabosc”. Przy okazji Wielomski
z petng aprobaty cytuje zdanie Bismarcka o tym, ze takie pojecia
Jjak prawda, dobro i sprawiedliwos¢ nie nalezg do kategorii polityki.
Dos¢ oryginalny to poglad jak na pismo majace ambicje krzewienia
katolickiej nauki spotecznej.

Artykuty Gérskiego | Wielomskiego spotkaty sie z polemika (rzecz
w ,Naszym Dzienniku” szalenie rzadka) Jerzego Roberta Nowaka,
ktéry skrytykowat Wielopolskiego positkujac sie opinia Michata
Bobrzyriskiego, réwniez konserwatywnego ugodowca, tyle e pro-
habsburskiego, ktéry swego czasu zarzucit margrabiemu, iz przy-
chylnie odezwat sig tylko wobec Zydéw (...). Przemawiajac do nich
oswiadczyl, ze z nich ma sie wytworzy¢ mieszczarstwo, co miesz-
czanie chrzescijariscy stusznie uznali za ponizenie (,Z Polakami czy
z Rosjg”, ,ND” 20-21.02.99).

Poza zagroZeniem niemieckim gtéwnym tematem artykutéw hi-
storycznych w ,Naszym Dzienniku” s wiasnie stosunki polsko-zy-
dowskie. Ich historia przedstawiana jest zwykle w sposéb, ktéry,
delikatnie méwiac, trudno nazwaé przychylnym wobec Zydéw.

Watek ten stanowi kontynliacje postawy silnie zarysowanej na
tamach wychodzacego w latach 30. ,Mafego Dziennika” ojca Mak-
symiliana M.Kolbego, a wiec pisma, ktérego spadkobierca czuje sig
»ND”. Bozonarodzeniowe wydanie ,Naszego Dziennika” wzboga-
cone zostato prezentem dla czytelnikéw: petnym reprintem numeru
gazety z 1938 roku.

W gtéwnym artykule politycznym zamieszczonym przed 60 laty
napisano m.in.: Masoneria np. kaze kochac ,Ludzkos¢”, a wiec jaka$
ide¢ ogdlnikowa, oderwana, ktéra musi pozostawic czfowreka chtod-
nym, obojetnym, nie rozgrzewajac jego uczuc serdecznych, nie po-
ruszajgc sumienia. Katolicy zas powinni wyznawac zasade przez
Nardd do Boga. Niestety, nie chce zrozumiec tego punktu widzenia
»miedzynarodowe” zydostwo, uwaza go za ,ciasny” i ,przyziemny”,
lecz w zydowskich umystach réwniez nie mogto sie pomiescic poje-
cie Boga rodzgcego sie w stajence, na sianie (Jot. ,Ma granice nie-
skoriczony”). Redakcja ,Naszego Dziennika” ani stowem nie dystan-
suje si¢ od antysemickich akcentéw w swoim prezencie boZonaro-
dzeniowym, napisanych raptem w szes¢ tygodni po Nocy Krysztato-
wej, wielkim pogromie w nieodlegltym paristwie, ktére niespetna rok
poZniej przeniosto praktyczne wyciaganie wnioskéw z antysemickich
teorii takze na ziemie polskie. Wrecz przeciwnie, podkreéla sie waz-
kosc tresci ,Matego Dziennika” oraz to, ze jego aktualnosc¢ dzisiaj jest
zaskakujaca (,»Maty Dziennik« pod choinke”, ,ND” 23.12.98). Do-
wiadujemy sie tez, ze cel faczy te dwa pisma [, Nasz Dziennik” i ~Maty
Dziennik” — przyp. R. P.]. Stuzy¢ Bogu, Kosciotowi i Polsce. Przeka-
zywac prawde (P. Wojcieszek ,»Maly Dziennik«: Stuzy¢ Bogu, Ko-
sciofowi i Polsce”, ,ND” 24-27.12.98).

9 listopada w Polsce, jak w calej Europie obchodzono miedzyna-
rodowy dzieri walki z faszyzmem i antysemityzmem. We frapujacym
artykule , Niepodlegtos¢ w Krysztalowg Noc” prof. Jerzy Przystawa
(jak sam pisze, jeden z nieszczesnych ,ojcéw miasta’” Wroctawia)
ostro krytykuje odstoniecie z tej okazji we Wroctawiu pomnika wro-
clawskich ofiar Kristallnacht i udziat w tej uroczystosci przedstawi-
cieli wtadz: Widok premiera Jerzego Buzka, w gleboko nasadzonym
kapeluszu, czy prezydenta Zdrojewskiego w jarmutce, na pewno za-
padna w pamiec i wyobraZnie spofeczeristwa. Profesor protestuje, bo
w historii Polski nie byto takiego wydarzenia jak ,,Noc Krysztalowa”
i Polacy nie maja tu nic do upamigtniania (,ND” 16.11.98).

Dos¢ skrupulatnie informuje ,Nasz Dziennik” o pojawiajacych sie
co i rusz kontrowersjach wokét stosunku Polakow (i szerzej — chrzesci-
jan, np. papieza Piusa XII) do eksterminacji Zydéw w latach Il wojny.
Redaktorzy ,ND”, informujac o tego typu sporach, na ogét powstrzy-

mujg si¢ od komentarza. Intencja wydaje sie jednak czytelna: oto Zydzi
znéw szukaja pretekstu dla zaatakowania Polakéw i katolikéw, ktérym
winni sg przeciez wdzigczno$c. ,ND” chetnie i obszernie pisze
o przypadkach udzielania przez Polakéw pomocy przesladowanym
Zydom W podtekscie dostrzec mozna wyrzut dotyczacy , niewdziecz-
nosci” niedosztych ofiar. Czy Polske czeka bojkot? pyta dramatycznie
tytut artykutu, opisujacego postulaty organizacji Shalom International.
Amerykariskie stowarzyszenia zydowskie wzywajg do bojkotu Polski
— zaczyna sig tekst, ilustrowany flagami izraelskimi na tle drutu kolcza-
stego w Auschwitz (,ND” 22-23.08.1998). Nie znalazlem pézniej w
~Naszym Dzienniku” informacji, Ze do bojkotu takiego nie doszto.

Szczegdlnie duzo miejsca w ,ND” zajmuje problematyka upa-
mietnienia Holokaustu, zwlaszcza dawnego obozu koncentracyj-
nego w Oswiecimiu. ,Nasz Dziennik” nadaje sprawie tej ogromna
wage, slojac jednoznacznie na stanowisku odrzucenia postulatéw
srodowisk zydowskich, krytykujgcych ,chrystianizacje” tego miej-
sca poprzez dominacje symboliki krzyza na o$wiecimskim Zwiro-
wisku. Krzyz obronimy! - zapowiedziat buriczucznie wielki tytut na
pierwszej stronie gazety przed rokiem (,ND”17.04.98).

Na sprawe Zwirowiska czesto wskazuje sig jako na przyktad inge-
rencji Zydéw w wewnetrzne sprawy Polski, ingerencji, ktéra doty-
czy¢ ma takze innych kwestii. Marek Jurek, cztonek Krajowej Rady
Radiofonii i Telewizji, przestrzega wigc przed spetnieniem zydow-
skich zadari w artykule pod charakterystycznym tytutem , Dzisiaj krzyz,
jutro koscioty?” (,ND” 29-30.08.98). Inny polityk radykalnej prawicy,
Wojciech Ziembiriski, piszac o oswiecimskim krzyzu, groZnie przy-
pomina: Naréd polski jest gospodarzem swojej Ojczyzny: kazdego
goscia traktuje z zyczliwoscia, dopoki 6w gos¢ nie zaczyna deptac
jego domowego ogniska, dopoki nie zaczyna zagrazac jego domo-
wym progom i ottarzom, jego Ojczyznie (,Szacunek dla Krzyza. Oswie-
cim nie moze byc obszarem eksterytorialnym”, ,ND" 1.04.98)

Konflikt o Zwirowisko prowadzi do wskrzeszania starego stereo-
typu ,zydowskiego spisku”, ktéremu czesto towarzyszy charaktery-
styczna, usiana eufemizmami, frazeologia propagandy PRL-owskiej.
Czytelniczka Anna Kotowska wzywa wiec do obrony krzyza wobec
wrogosci miedzynarodowych srodowisk wiadomych sit (,Jeszcze
zyjemy w Warszawie”, ,ND" 6.04.98). Budzg sie tez inne, bardziej
mroczne stereotypy. Inny czytelnik tak pisze o tej sprawie: Niech
Bég, Honor i Ojczyzna stanie przed oczyma kazdego Polaka. Musi-
my reagowac na zalew wszelkich brudéw. (...) Nie moze nami rza-
dzi¢ ani Unia Europejska, ani ten, ktéremu przeszkadzajg krzyze w
Oswiecimiu (,Dla wtasnego dobra”, ,ND” 2.04.98). Kim jest 6w
tajemniczy ,ten”? Zyd? Szatan? Tego autor niestety nie wyjasnia.

Wedtug ,Naszego Dziennika” Zydzi niestusznie roszcza sobie
prawo do wspétdecydowania o losach bytego obozu, bowiem sta-
nowi on nade wszystko symb01 martyrologii Polakéw. Autoréw ,ND”
zdaje sie nie obchodzi¢, ze ogromna wiekszo$¢ ofiar stanowili Zy-
dzi zwozeni tu przez hitlerowcéw z catej Europy. Najdobitniej $wiad-
czy o tym list pari Barbary Buczkowskiej-Biedowskiej i Jolanty Za-
wadzkiej-Kolezyriskiej zatytutowany (przez autorki, a moze przez
redakcje?): ,Oswiecim — obéz Polski” (,ND” 18.12.98).

Obsesja na punkcie minimalizacji pamieci o cierpieniach zy-
dowskich i maksymalizacji analogicznej pamigci o etnicznych Po-
lakach znajduje szczegélnie kuriozalny wyraz w poparciu udziela-
nym przez ,Nasz Dziennik” Davidowi Irvingowi, angielskiemu
pseudohistorykowi, znanemu na calym swiecie z negowania zydow-
skiego Holokaustu. Zatem ,patriotyczne” pismo rzuca gromy na
dyrekcje Muzeum Oswiecimskiego, kiére wazyto sie odméwic¢ po-
mocy w ,badaniach” neonazistowskiego pseudohistoryka, gdy za-
zyczyt on sobie dostepu do muzealnych archiwéw. Sprawie tej , Nasz
Dziennik” po$wigcit wiele uwagi, w jednym z sierpniowych nume-
réw obrona Irvinga zajeta calg strone.

Prawicowy publicysta Anatol Arciuch, poproszony o opinie przez
redakcje ,ND" stwierdza: Uznaje za skandal niewpuszczenie go do
Oswiecimia. Jacek Trznadel na tych samych tamach dodaje: Jest to
w koricu znany historyk (...). Trzeba byc otwartym dla uczonych
z calego Swiata. Bartlomiej Zborski, polski ttumacz ksiazek Irvinga,
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ubolewa, ze tak wybitna postac¢ spotyka zakaz wjazddw do niektc-
rych krajow, procesy wytaczane przez organizacje syjonistyczne
i wszelkie inne ,nekanie” (,Co sadzg?”, ,ND” 24.08.98).

Przypomnijmy, ze na Zachodzie Irving powszechnie uznawany
jest za niebezpiecznego fanatyka, scidle powigzanego z ruchem
neofaszystowskim. Wiadze Kanady, Australii i Niemicc zabronity
mu wrecz wjazdu do swoich krajow. W Niemczech i we Francji
Jdamstwo oswiecimskie” gloszone przez Irvinga karane jest sadow-
nie. Od niedawna, na mocy ustawy o Instytucie Pamieci Narodowej
(art. 55), podobny przepis obowigzuje tez w Polsce.

Deborah Lipstadt, pracownik naukowy Emory University, uznany
autorytet w dziedzinie badan nad Holokaustem, napisata o Irvingu
m.in.: fako gorliwy admirator nazistowskiego przywdadcy, umiescit au-
toportret Hitlera nad biurkiem, opisat swoja wizyte w gdrskiej posia-
dfosci Hitlera jako doswiadczenie duchowe i zadeklarowal, ze Hitler
wielokrotnie usifowal pomagac Zydom. W 1981 sam siebie nazwat
Lumiarkowanym faszyslg” i zatozyt wiasng prawicowa partie poli-
tyczng, oparta na przekonaniu, Ze jego przeznaczeniem sa rzady w
Wielkiej Brytanii. (...) Wedfug niego Rudolf Hess powinien otrzymac
Nagrode Nobla za wysitki na rzecz powstrzymania wojny miedzy
Wielka Brytanig a Niemcami (D. Lipstadt ,Denying the Holocaust.
The Growing Assault on Truth and Memory”, Nowy Jork 1993, 5.161).

~Nasz Dziennik” pisze za$ z nieskrywang sympatia: Angielski
historyk, David Irving, zaliczany jest do tzw. rewizjonistow (czytaj
odktamujacych historig), czyli tej niewielkiej grupy badaczy, dla kto-
rych nie ma tematdw tabu, ograniczeri i stereotypow. (...) Niebywa-
ty dar obserwacji | wyciggania czesto zaskakujgcych wnioskow, to
bez watpienia najwiekszy atut jego pisarstwa (M. Likowski , Virus-
haus”, ,ND” 22.06.98).

Czy sekretarz generalny Konferencji Episkopatu Polski ks. bp Piotr
Libera, goszczacy w redakcji ,ND” 21 grudnia ub. roku zwrécit uwage
na niestosownos¢ czynienia autorytetu z wielbiciela Adolfa Hitlera?
Czy zwrdcit na to uwage Ryszard Czarnecki, mianujac Artura Gorskie-
go, dwczesnego naczelnego , Naszego Dziennika” na swojg prawa reke
w urzedzie odpowiedzialnym za promocje integracji europejskiej?

Postacia, ktdra bez watpienia w czasie Il wojny $wiatowej nie
stala po stronie polskiej, a ktéra mimo to pojawila sie na tamach ,ND”
jako bohater pozytywny, jest Louis-Ferdinand Celine, francuski pisarz
o jadowicie antysemickich pogladach, ktéry za kolaboracje z hitle-
rowcami znalazt sie po wojnie w wiezieniu. O kuriozalnej korespon-
dencji Piotra Kosmali z Paryza pisat w ,Gazecie Wyborczej” Piotr
Bratkowski (,Grzech niewiedzy?”, ,GW” 21.12.98). Nie powinno
dziwi¢, ze w swoich tekstach Piotr Kosmala prezentuje takie, a nie
inne poglady. Trudno zarzuci¢ mu niekonsekwencje. Szokowac po-
winien raczej fakt, Ze dziennikarzem katolickiej gazety jest osoba,
ktdra wywodzi sie ze srodowiska warszawskich nazi-skindw, wierny
uczestnik rocznicowych imprez organizowanych przez neofaszystow-
skie Narodowe Odrodzenie Polski (zob. zdjecie). Zaréwno na tamach
,NI3”, jak i studenckiej , Reakcji” (wczesniej ,Auditorium”) Kosmala
z uporem propaguje twoérczosc literatéw takich, jak wiasnie Celine,
Pound, Jiinger, Cioran... taczy ich jedno: w latach 30. i 40. tworcy ci
stali po stronie faszyzmu.

tatwo zauwazy¢, ze problematyce zydowskiej w ,ND" towa-
rzyszy nader czesto watek masoniski. Redaktorzy dziennika czasami
zdajg si¢ wrecz uwazad, ze oba tematy sa nieomal tozsame. Jak
widac z przytoczonego wczesniej cytatu, podobne przekonanie zy-
wili autorzy przedwojennego ,Mafego Dzicnnika”.

Nieche¢ do masonéw sprawia, ze redakcja znajduje sie od cza-
su do czasu w klopocie, opisujac losy zyciowe wybitnych Polakdw.
Przyznaje wiec, ze Walerian tukasiriski od 1811 roku znalazt sie w
masonerii, a nawet w 1819 r. zatozyt tzw. Wolnomularstwo Naro-
dowe, czym predzej wszakze dodaje, ze bylo to ugrupowanie, ktére
jednak w 1821 roku przyjeto nazwe Towarzystwo Patriotyczne Na-
rodowe (MG ,Nieztomny wiezieri”, ,ND" 27-28.02.99).

Masonerie obwinia sie m.in. o spowodowanie jednoznacznie
negatywnie ocenianej przez ,ND” Rewolucji Francuskiej. W hotdzie
wrogom rewolucji gazeta drukuje obszerne thumaczenie utworu be-

Redaktor ,Naszego Dziennika” — Piotr Kosmala (w czapce) podeczas demon-
stracji w rocznice powstania ONR

letrystycznego ,Jak BoZe Narodzenie ocalifo szuana”, co nastepuje —
jak zaznaczono — za zgodg amerykariskiego Stowarzyszenia Obrony
Tradycji, Rodziny i Wiasnosci (,ND” 23.12.98). ,Nasz Dziennik” za
wzdr stawia kontrrewolucjoniste, tego, kto we Francji okazat sie wier-
ny Ojczyznie, kto zdofal ocalic jej Honor. Sklada hotd wszystkim
dzielnym ludziom, ktdrzy potrafili przelewac krew za szczytne idee
bliskie ich przodkom — prostym Francuzom, ufajacym Bogu i kocha-
jacym swaj kraj (P. Kosmala , Listy z Prowansji (czyli z Europy)”, ,ND”
25.09.98). Nota bene w tym samym tekscie w tym samym katolickim
pismie Kosmala zachwyca sie opublikowana przez wroctawskie neo-
pogariskie (sic!) wydawnictwo , Toporzel” broszura belgijskiego neo-
faszysty Roberta Steuckersa pt. , Elementarz antyamerykariski”. Gdy-
by ktos miat watpliwosci co do zasadnosci nazwania Steuckersa fa-
szysta, zachecam do siegniecia chociazby po ksiazke , Faszyzm weczo-
raj, dzis, jutro” renomowanego politologa Waltera Laqueura (Wyd.
Da Capo, Warszawa 1998), ktéry pisze o Belgu na stronie 227.

Swego czasu ,Nasz Dziennik” opublikowat tez pochwalng re-
cenzj¢ ,Orientacji” Juliusa Evoli, radykalnego wioskiego filozofa
faszystowskiego, znanego z poganskich fascynacji i niecheci do
chrzescijaristwa (COS ,Pozostaje duch legionowy”, ,ND” 6.09.98).
Tekst ten wzbudzit po dwu tygodniach gwattowng polemike Filipa
Memchesa, ktéry zauwazyt nie bez racji, iz nie wszystko zfoto, co
sie Swieci, nie wszystko chrzescijariskie, co prawicowe (,Gnostyc-
kie orientacje wioskiego barona”, ,ND” 20.11.98).

Uwazna lektura ,Naszego Dziennika” wykazuje, ze wieksza
czes¢ pozytywnych postaci historycznych oraz ocenianych dodat-
nio ruchéw spotecznych to politycy i ugrupowania z lat 20. i 30.
naszego wieku. Na gruncie polskim prym wiedzie oczywiscie Ro-
man Dmowski i jego Narodowa Demokracja. -

Szczegdlnie uroczyscie potraktowana zostata rocznica Powsta-
nia Wielkopolskiego, ktérej ,Nasz Dziennik” poswiecit pod koniec
ub. roku obszerne teksly okolicznosciowe (np. L. Paczkowski , Jedy-
ne zwycieskie”, ,ND” 28.12). Zgloszenie projektu uchwaty sejmo-
wej dla uczczenia owej rocznicy wyeksponowane zostato na pierw-
szej stronie gazety zdaje sie nieprzypadkowo. Poznariskie byto wszak
twierdza wptywéw endecji, stusznie wiec ,Nasz Dziennik” zazna-
cza, ze bez organizacyjnef aktywnosci srodowisk narodowych w
Wielkopolsce, sukcesu tego Powstania z pewnoscig by nie bylo
(MWA ,Zwycieskie i skuteczne”, ,ND” 30.12.98).

Krzewieniu spuscizny Dmowskiego stuza publikacje takie jak wy-
wiad z dr. Maciejem Winiarskim z Instytutu im. R. Dmowskiego, kidre-
go celem jest prowadzenie badari i studiéw przyczyniajacych sig do
rozwoju polskiej narodowej mysli politycznej. Instytut ma juz na kon-
cie m.in. zorganizowanie wraz ze Stronnictwem Narodowym kilku
konferencji poswigconych zagrozeniom ze strony NATO i Unii Euro-
pejskiej (, Trudne dzieje Instytutu”, ,ND”18.12.98). Przypomnijmy: jak
twierdzi czytelnik ,ND” Jan Wojdyla, grozi nam ,Niebezpieczeristwo
likwidacji Polski i Narodu Polskiego” (to tytut, dos¢ typowego dla stalej
kolumny listéw, tekstu opublikowanego w ,ND” 7.04.98).
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Jak zauwazylismy na wstepie, redaktorzy ,ND” sg na ogdt ludzZ-
mi miodymi, nie powinno wiec moze dziwic, ze szczegdlnie intere-
sujg sie tym nurtem ruchu endeckiego, ktéry przeszedt do historii
jako ,mtodzi”. ,Mtodzi” stanowili przeciwieristwo ,starych”, ktérzy
z kolei byli zbyt — jak mawiano w latach 30. - ,demoliberalni”.

»INasz Dziennik” pisze, ze swiadomos¢ ciezaru odpowiedzial-
nosci za Polske determinowata w tamtych latach wsréd mtodych
ludzi potrzebe aktywnej dziatalnosci w organizacjach narodowych
(P. Sosinski ,Czas na kontrrewolucje mfodych!”, ,ND” 21.12.98).
Mtodzi narodowcy dziatali w Miodziezy Wszechpolskiej, Obozie
Wielkiej Polski, Obozie Narodowo-Radykalnym. O kazdej z tych
organizacji pisano w ,Naszym Dzienniku” wielokrotnie, s3.to naj-
czesciej artykuty piéra wspétczesnych lideréw reaktywowanej Mio-
dziezy Wszechpolskiej, Piotra Sosiniskiego i tukasza Moczydiow-
skiego. Ten ostatni poza wspéipraca z ,ND” redaguje wiasne pismo
— skinzina ,Armageddon”.

»Nasz Dziennik” z satysfakcja odnotowuje reedycje dziet przed-
wojennych mtodoendeckich klasykéw: Adama Doboszyriskiego i Je-
drzeja Giertycha. Wedtug Dariusza Wasilewskiego (takze dziatacza
MW, obecnie szefa podlaskiej Kasy Chorych) Jedrzej Giertych to hi-
storyk, polityk, pisarz, ktéry swym pidrem, a takze czynem realizowat
cel swego Zycia. Byto nim dazenie do suwerennej, katolickiej Polski.
(...) Walczyt o wiernos¢ tradycyjnej moralnosci Kosciota, cywilizacji
taciriskiej, prawdzie(, O nacjonalizm chrzescijariski”, ,ND” 21.04.98).
Wasilewski nie wspomina, ze obsesja Giertycha kazata mu m.in. upa-
trywac w J6zefie Pitsudskim marionetki zydowsko-masoniskiej.

Z kolei poglady Doboszyriskiego — m.in. koniecznoéc zwalcza-
nia masonerii oraz zbudowania Organizacji Politycznej Narodu
(monopartii) — sg niewatpliwie przyczynkiem do dyskusji nad przy-
szlym ustrojem paristwa narodowego (,Powrdt Doboszyriskiego”,
+IND” 21.04.98).

Szczegdlne miejsce w panteonie bohateréw ,Naszego Dzienni-
ka” zajmuje wielokrotnie przywotywany Feliks Koneczny, przed-
wojenny autor historiozoficznych dziet cenionych przez narodow-
coéw (szczegdlng popularnoscia cieszy sie ,Cywilizacja Zydowska”),
ktére przez lata sasiadowaly na przykoscielnych stoiskach z , Proto-
kotami Medrcéw Syjonu”. Prof. Andrzej ). Horodecki nazywa Ko-
necznego chluba polskiej nauki. Co ciekawe, w tym samym tekscie
profesorskie pidro zapisato zdanie: ustréj naszego paristwa jest za-
grozony przez antyparistwowq konstytucje (,Paristwo polskie jest
zagrozone”, ,ND" 8.04.98).

Dwudziestowieczni bohaterowie z zagranicy eksponowani przez
~Nasz Dziennik” to najczesciej wodzowie skrajnie prawicowych dyk-
tatur. Tak np. o Antonio Salazarze pisze Krzysztof Kawecki (do nie-
dawna lider Prawicy Narodowej, wstawiony kontaktami z Le Pe-
nem i stosowaniem hasta Kwasniewski — Stolzman, obecnie szef
zespotu doradcéw politycznych ministra edukacji narodowej). Zda-
niem Kaweckiego portugalski dyktator byt jedng z najwybitniejszych
postaci naszych czaséw, politykiem, ktéry w petni zastuzyf na mia-
no meza stanu (,Antonio Salazar — polityk katolicki i narodowy”,
~ND” 21.04.98).

Jeszcze wiekszym uznaniem cieszy sie posta¢ generata Fran-
co. Jak twierdzi Monika Rotulska, wygrana Franco nie byta zwy-
ciestwem faszyzmu. Byla bowiem przywréceniem prymatu Wiary
i Tradycji (,Kosciét— wrég numer 1 rewolucyjnej Hiszpanii”, ,ND"
15.04.98). Z kolei Piotr Mioduszewski koriczy swoj diugi tekst
o frankizmie stowami: Hiszpania ma wobec Caudilla duzy diug
wdziecznosci (,Czarna i biafa legenda gen. Franco”, podtytut: ,Za
jego rzadéw Hiszpania stata sie krajem stabilnym i dostatnim”,
»ND”20.11.98).

Jednak dwudziestowiecznym przywédcg politycznym, ktéremu
ostatnimi czasy poswieca ,Nasz Dziennik” bodaj najwigcej panegi-
rycznych artykutéw, jest Augusto Pinochet. Generaf Pinochet jest
dla wiekszosci Chilijczykéw godnym nasladowania wzorem patrio-
ty — stwierdza redakcja przedrukowujac list krwawego generata na-
pisany po zatrzymaniu go przez brytyjski wymiar sprawiedliwosci
(A. Pinochet ,Przyjmuje ten krzyz z pokorg”, ,ND” 19-20.12.98).
Zdaniem autoréw (18 osdb zwigzanych m.in. z RS AWS, ZChN,
SKL, ZHR) opublikowanego w ,Naszym Dzienniku” listu otwartego
pt. ,Wolnosc dla Pinocheta”, general jest nie tylko chilijskim boha-
terem narodowym naszych czaséw, ale i miedzynarodowym sym-
bolem obrony fundamentalnych zasad cywilizacji zachodniej(,ND”
29.12.98). Nie mozna zarzucac chilijskiej juncie okrucieristwa, gdyz
ludzka godnosc, elementarne prawa ekonomii, podstawowe prawa
czlowieka, a wigc wartosci, w obronie ktérych stanat gen. Pinochet,
wymagaty niestety ofiar. ,Dlaczego Polska nie broni gen.Pinoche-
ta?” —te pretensje do polskiego MSZ kieruje autor listu pod tym sa-
mym tytutem (,ND” 23.12.98).

Przelana krew nie ma wiec znaczenia, o ile przelewa si¢ ja przy
wtdrze bogoojczyZnianej retoryki. Oto — w skrécie — wizja historii
na tamach ,Naszegb Dziennika”. Czyz nie jest to smutny dowdd na
przygnebiajaca relatywizacje podstawowych wartosci? ]
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