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Oswiecimskie ,, Rozmowy o tolerancji”

wywiad z bylym rzecznikiem praw obywatelskich, prof. Andrzejem Zollem

Stowarzyszenie ,NIGDY WIECEJ)" -

Grupa Oswiecim, Miedzynarodowy Dom Spotkari M’fodziez'y w Oswieci-

miu i Centrum Zydowskie w Oswigcimiu sq animatorami projekiu edukacji publicznej w miescie Oswiecim

— ,Rozmowy o toleranciji”. W zaproszeniu na wyktad inauguracyjny cyklu ,Rozméw” w listopadzie 2003 roku
organizatorzy napisali: ,Oswiecim jest i pozostanie miejscem szczegélnym. Na przedmiesciach wlgczonego
do Rzeszy Oswiecimia podczas Il wojny swiatowej nazisci usytuowali obéz Auschwitz. Tu mial miejsce trauma-
tyczny dla ludzkosci kataklizm — Holocaust narodu zydowskiego, ludobéjstwo dokonane na Polakach, Romach,
jericach radzieckich i przeclstaw:c:e/ach innych narodowosci. Te tragiczne fakty na zawsze pozostanq inte-

Fot. archiwum MDSM Oéwigcim

kwietnia 2005 roku gosciem cy-
2 5 klu ,Rozmoéw o tolerancji” byt

rzecznik praw obywatelskich RP,
prof. Andrzej Zoll. Spotkanie odbyto sie
w Miedzynarodowym Domu Spotkari Mto-
dziezy w Oswiecimiu, prowadzit je Mariusz
Nowak ze Stowarzyszenia ,NIGDY WIECE)".
Ponizej zamieszczamy fragment przebiegu
spotkania.

» Jakie obowiazki natury moralnej nakfa-
da na wspétczesnego cztowieka doswiadcze-
nie Holocaustu, doswiadczenie Auschwitz?
Co, w Pana ocenie, powinni wynies¢ z tego
doswiadczenia wspétczesni?
»  Przede wszystkim nie mozna o Auschwitz
zapomnied, to doswiadczenie moze sige po-
wtérzy€. Sity totalitaryzmu nie zostaty wy-
czerpane, na przestrzeni kilkudziesieciu lat
od zakoriczenia Il wojny Swiatowej w réz-
nych miejscach swiata mielisSmy do czynie-
nia z aktami ludobéjstwa. Powinnismy byc¢
bardzo ostrozni, czujni. Wazne jest, by do-
ktadnie przeanalizowac przyczyny ludobdj-
stwa. Brak szacunku dla drugiego cztowie-
ka, odmowa prawa do odrebnosci, nietole-
rancja wobec innego, niz wiasny, pogladu
na swiat nie znikty po 1945 roku.
Tolerancja wymaga réznorodnosci. Pet-
na zgoda dla danego pogladu nie jest jesz-
cze aktem tolerancji. Tolerancja ma miejsce
woéwczas, gdy wyrazane poglady sa dalekie
od wtasnych, a jednak nie odmawia sie pra-
wa do ich gtoszenia. Podobnie, jak zada sie
respektu i prawa do gtoszenia pogladéw wta-
snych. Musimy zaakceptowad, ze szacunek
dla drugiej osoby to wartos¢ podstawowa.

gralnq czesciq historii Oswiecimia. W staraniach o stworzenie to-
Ierancy[ne[ spofecznosci Oswigcimia kluczowa pozostanie eduka-
cja — zaréwno milodziezy, jak i doroslych. Swiadomi tego, ze mo-
zemy wplyngé na ksztaft naszego ofoczenia my — mieszkaricy Oswie-
cimia, pracownicy placéwek oswiatowych, mediéw i organizacji
pozarzqdowych — chcemy wiqczy¢ sie w proces samoksztatcenia.
Idee pojednania migdzy narodami, dialogu, wzajemnego szacun-
ku, tolerancji i otwartosci wobec mniejszosci, takze mniejszosci spo-
fecznych — kiére przekazujemy dzieciom i mtodziezy — bedq trwal-
sze, jesli zostanq oparte na wiedzy. Pragniemy, by edukacja prak-
tykowana w réznych osrodkach edukacyjnych Oswigcimia nie
omineta samego miasta i jego mieszkaricéw. Miastu — sobie — win-
nismy w tym wzgledzie najwigkszq uwage. Nasz projekt, bedgcy
wspdlnym przedsiewzigciem kilku oswigcimskich instytuciji — w swo-
ich zatozeniach dlugoterminowy — skupia¢ sie bedzie na wspél-
czesnosci i praktyce Zycia codziennego, cho¢ zawsze w kontekscie

wydarzeri minionych”.

W polskiej konstytucji jest zapis o ,przyro-
dzonej i niezbywalnej godnosci cztowieka”,
ktéra ,jest Zrédtem wszelkich wolnosci
i praw” kazdego cztowieka. Godnos¢ czto-
wieka wynika bowiem z jego cztowieczen-
stwa, z samego faktu cztowieczenstwa.

* Po konferencji Organizacji Narodéw
Zjednoczonych w Durbanie w Republice Po-
tudniowej Afryki, poswieconej

spofeczne znacznie skuteczniej rozwigzywa-
ne sg przez organizacje obywatelskie niz wia-
dze publiczna. W spoteczeristwie obywatel-
skim sami obywatele podejmuja sie wspét-
udziatu w rozwiagzywaniu probleméw spo-
tecznych. W przysztosci wtadza publiczna
bedzie zlecata swoim partnerom obywatel-
skim realizacje pewnych zadan z zakresu

walce z rasizmem, dyskrymi-
nacja rasowa, ksenofobia i po-
krewnym formom nietolerancji,
Rada Ministréw RP przyjeta do-
kument o zwalczaniu rasizmu
i ksenofobii w Polsce. Panie Pro-
fesorze, komu udaje sie skutecz-
nie realizowac dyrektywy ONZ,
|nstytuc10m rzadowym czy orga-
nizacjom pozarzadowym?

= Powinnismy powaznie po- | ,
traktowac zasade pomocniczo- |
$ci, ktéra przeciez zwigzana jest
z fundamentami naszego ustro-
ju. Nie zostata ona wprawdzie
wypowiedziana w czesci nor-
matywnej konstytucji, jest jed-
nak wyrazona w preambule, kt6-
ra stanowi klucz do jej interpre-
tacji. Zasada pomocniczosci nie
koriczy sie na samorzadzie czy
gminie jako podstawowej jedno-
stce struktury wiadzy publicznej,
atak przyjmowali niektérzy kon-
stytucjonalisci. Uwazam, ze za-
sada pomocniczosci dotyczy
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wiladzy publicznej. Ta zasada obowiazuje
w Polsce w duzych, nawet bardzo duzych
miastach, a efekty tej praktyki sq faktycznie
dobre. Z podziwem patrze nato, co sig dzie-
je np. w Gdyni czy we Wroctawiu. Takze wéjt
czy burmistrz matej czy duzej gminy, ktérzy
traktuja swoja kadencje jako stuzbe dla spo-
teczenstwa, a dostrzega w organizacji oby-
watelskiej partnera w rozwigzywaniu proble-
moéw dla dobra publicznego, naprawde moga
,80ry przenosic”.

= Jak Pan Profesor ocenia polski system
prawny w zakresie regulacji praw cztowie-
ka oraz gwarancji ich przestrzegania i ochro-
ny? Czy w aktualnej postaci chroni on nas
przed nawrotem i recydywa tego, co znala-
zto tragiczny finat w Auschwitz? Czy aktu-
alna regulacja jest wystarczajaca i prawidto-
wa, czy tez dostrzega Pan koniecznos¢ praw-
nego uregulowania nowych obszaréw i no-
welizacji niektérych przepiséw?

= Europa po Il wojnie $wiatowej, po do-
Swiadczeniach z faszyzmem, nazizmem
i komunizmem, wprowadzita do swojego
porzadku prawnego caty szereg mechani-
zméw, ktére maja zabezpieczy¢ demokra-
cje i funkcjonowanie pluralizmu, zabezpie-
czyc przed wiadztwem jednej partii czy jed-
nej ideologii. Takie mechanizmy sa niewat-
pliwie wprowadzone. Jak ma sie to do sytu-
acji w Polsce? Polski system prawny zostat
bardzo silnie zintegrowany z systemem eu-
ropejskim i to nie tylko poprzez Uktad Ak-
cesyjny Polski do Unii Europejskiej, ale tak-
Ze poprzez nasze przepisy konstytucji, np.
art. 91 konstytucji, ktéry méwi, ze prawo
miedzynarodowe ratyfikowane przez Pol-
ske, za zgoda parlamentu wyrazong w usta-
wie, stoi ponad ustawami. Tym samym, je-
zeli polska ustawa bytaby niezgodna ze stan-
dardami miedzynarodowymi, ktére — jak
mowie — dobrze chronia przed totalitary-
zmem, zostataby zdyskwalifikowana przez
Trybunat Konstytucyjny. Ten mechanizm
dobrze funkcjonuje. Polska konstytucja
z 1997 roku jest krytykowana, ja jednak
uwazam, ze w odniesieniu do praw czto-
wieka moze by¢ wzorem dla niejednej kon-
stytucji starej demokracji.

Przywotywane juz przeze mnie odniesie-
nie catego porzadku prawnego w zakresie
wolnosci i praw do ,przyrodzonej i niezby-
walnej godnosci cztowieka, ktora jest Zro-
dftem wszelkich wolnosci i praw” bardzo
mocno zakotwicza polski porzadek prawny
w aksjologii. W aksjologii opartej na perso-
nalizmie, na wartosci osoby indywidualnej,
pojecie godnosci ludzkiej jest bardzo waz-
ne. Ten przepis odrzucany jest przez syste-
my totalitarne, dla ktérych jednostka nalezy
do grupy, klasy, narodu. Jest jej sktadnikiem,
elementem, ale nie wartoscia podstawowa.
W komunizmie wartoscig podstawowa byta
klasa, w nazizmie — rasa czy naréd.

Drugim filarem porzadku prawnego jest
dobro wspélne, mamy obowiazek sie o nie
troszczy¢. Godnos¢ czlowieka jest Zrédtem
wolnosci i praw, troska o dobro wspélne jest
Zrédtem obowiazku i odpowiedzialnosci.
Wolnos¢ taczy sie z odpowiedzialnoscia,
a prawo z obowiazkiem. Konstytucja polska
ma wady, zawiera wiele niepotrzebnych
przepiséw, a wiele innych powinno sie po-
prawié, jednak nie jestem za tym, aby wszyst-
ko zburzy¢ i budowa¢ od nowa. Kontynuuj-
my to, co udane, a poprawiajmy to, co zfe.
Poprawiajmy, a nie burzmy. Ciagte rozpoczy-

nanie na gruzach pochtania
duzo czasu i wyczerpuje ener-
gig, zaprzepaszcza wartosci.

* Rozmawiali$my juz o gwa-
rancjach ustrojowych dla praw
i wolnosci obywatelskich,
o konstytucji polskiej i mecha- |:
nizmach stosowania konwencji | 4
miedzynarodowych ratyfiko-
wanych przez Polske. Takze
w Kodeksie karnym penalizo- |
wane sa czyny rasistowskie, po-
czawszy od atakéw werbal-
nych, a skoriczywszy na aktach
przemocy fizycznej. Jak Pan
Profesor ocenia praktyke funk-
cjonowania polskich organéw
$cigania i organéw wymiaru
sprawiedliwosci w zakresie eg-

zekwowania tych przepiséw Fot. archiwum MDSM Oéwiecim

Kodeksu karnego?

= Zle. Jestem w czestym sporze z prokura-
tura, ktéra umarza postepowania. Ksiegarnia
w kosciele pod wezwaniem Wszystkich
Swietych na pl. Grzybowskim w Warszawie
znana jest z tego, ze mozna w niej kupic
ksiazki o tresci jednoznacznie antysemickiej.
Wystepowatem w tej sprawie do prokuratu-
ry. Postepowanie na podstawie art. 14 Usta-
wy o Rzeczniku Praw Obywatelskich ,0 po-
ciggniecie do odpowiedzialnosci wydawcow
publikacji rewizjonistycznej i rasistowskiej”
toczy sie bardzo wolno, a na koniec czesto
sie je umarza z powodu znikomej szkodli-
wosci spotecznej. Doprowadzitem do kilku
aktéw oskarzenia, np. Leszek Bubel ma pare
spraw z inicjatywy Rzecznika Praw Obywa-
telskich. Jednak mechanizm karania za dzia-
talnos¢ naruszajaca wolnos¢ i prawa czto-
wieka i obywatela funkcjonuje bardzo sta-
bo. Niektére z przepiséw Kodeksu karnego
wymagaja korekty, aby prokuratura nie mia-
fa trudnosci z ustaleniem, czy zostat popet-
niony czyn zabroniony.

* Panie Profesorze, wspomniat Pan o swo-
ich dziataniach w sprawie publikacji rasi-
stowskich Leszka Bubla. A jak Pan ocenia fakt
kolportazu tych publikacji przez ,,Ruch” SA,
spotke, w ktérej wiekszosciowe udziaty ma
skarb paristwa? ,Ruch” SA powotuje si¢ na
regulacje dotyczace kolportazu i argumen-
tuje, ze nie moze odmoéwic kolportowania
tego rodzaju publikacji. Czy Paristwo rze-
czywiscie jest bezsilne, czy chodzi o inercje
organéw paristwowych?

= Ruch moze odméwi¢ kolportowania wy-
dawnictw rasistowskich. Nie ma takiego pra-
wa, ktére nakazywatoby jakiejkolwiek insty-
tucji prywatnej czy parnstwowej rozpo-
wszechnianie tresci, ktére noszg cechy prze-
stepstwa. Préba ttumaczenia tego stanu rze-
czy to oportunizm, ktéry nie moze byc¢ chro-
niony. Jestem za zakazem kolportazu tresci
rasistowskich. Prosze jednak pamietac, ze
Rzecznik Praw Obywatelskich nie jest
wiladzga, moze jedynie interweniowac wyste-
pujac na droge sadowa przeciwko wydaw-
com i kolporterom publikacji rozpowszech-
niajacych tresci rasistowskie. Sam nie pode;j-
muje zadnych decyzji.

= Czy regulacje prawne moga mie¢ wptyw
na szerzenie postaw tolerancji w spoteczeri-
stwie?

»  Oczywiscie ze tak, mamy tu do czynienia
ze sprzezeniem zwrotnym. Regulacje praw-
ne sa wyrazem kultury i poziomu cywiliza-
cyjnego spoteczeristwa, ale poprzez regula-
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cje oddziatuje sie takze na tworzenie kultury.
Zbyt tolerancyjne przepisy, ktére dopuszczaja
akty nietolerancji, ugruntowuja zta praktyke.
Tworzenie przepisOw nie jest wystarczajace,
musza byc¢ one jeszcze realizowane. Sama li-
tera prawa czy uchwalenie ustawy, ktéra nie
miataby byc¢ stosowana, w zaden sposéb nie
oddziatuje, a nawet — powiedziatbym — jest
czynnikiem demoralizujacym.

= Jaka role ma, Pana zdaniem, do odegra-
nia edukacja w ksztattowaniu postaw tole-
rancji? Czy dostrzega Pan koniecznos¢ edu-
kowania srodowisk sedziowskich i prokura-
torskich w celu ich uwrazliwienia na nega-
tywne nastepstwa spoteczne umarzania
spraw o rozpowszechnianie tresci np. rasi-
stowskich? To, Zze nie mozna wplywa¢ na
niezawistos¢ srodowiska sedziéw, jest spra-
wa oczywista, ale decyzje podejmowane
przez nich w procesach wynikaja czesto
z wyznawanego przez nich swiatopogladu,
a czesto z niewiedzy.

= Kazdy cztowiek musi sie uczy¢, takze
i sedzia nie koriczy swojej edukacji w mo-
mencie, kiedy otrzymuje nominacje se-
dziowska. Uczy sie takze na rozpoznawa-
nych przez siebie sprawach. Zwracanie uwa-
gi na problemy, ktére Pani podniosta, ma zna-
czenie. Chodzi o pewnego rodzaju klauzu-
le, pojecie ,tres¢ antysemicka” wymaga in-
terpretacji. Kiedy mamy do czynienia z wy-
powiedzia, ktéra przekracza przyjete grani-
ce i powinna podlegac sankcjom? Jaka sytu-
acja albo wtasciwosci dokonanego czynu od-
biegaja od przyjetych norm i zachowan?
Ocena nie jest fatwa. Uwazam, Ze jezeli usta-
wodawca umieszcza tego rodzaju ogélne
klauzule, to sedzia powinien sam je rozstrzy-
gac bez powotywania biegtych, co stato sie
statg praktyka. Sedzia otrzymuje nominacje,
poniewaz panstwo ma do niego zaufanie, ze
jego wyrobienie spoteczne, wyczucie i wia-
$nie kregostup moralny — pozwolg mu wta-
$ciwie ocenic sytuacje czy wypowiedz. Se-
dzia nie pozostaje bez kontroli, poniewaz
istnieje druga instancja. W drugiej instancji
sprawe tego typu powinno sie powierzac, by¢
moze, bardziej doswiadczonemu sedziemu,
ale nie biegtemu. Biegly jest do informacji
specjalnej, np. do przyblizenia pewnego faktu
historycznego, ale nie do rozstrzygniec praw-
nych. O tym, czy mamy do czynienia w da-
nej sprawie albo wypowiedzi z antysemity-
zmem czy tez dyskryminacja na innym tle,
powinien decydowa¢ sedzia.

* Dziekuje za rozmowe.



