Umysty zniewolone

KRzYSZTOF JARYMOWICZ

»0 ziemskiej cywilizacji co powiemy?

Ze byt to system kolorowych kul, z zadymionego szkta,
W ktérym zwijata sie i rozwijata nitka Swietlnych ptynow”
Czestaw Mitosz Wiesé

rzydziestego czerwca 2011 roku mi-

netfa setna rocznica urodzin Czestawa

Mitosza. Oficjalne obchody tego wy-

darzenia zapowiedziaty m.in. Francja,

USA, Chiny, Indie, Izrael, Rosja i Litwa.
Polski Sejm dopiero w pazdzierniku 2010 roku
ogtosit rok 2011 Rokiem Czestawa Mitosza. Na
dodatek, za sprawa niektérych politykéw, debata
na ten temat przerodzita sie w sad nad poeta.

,W 1980 roku, gdy Czestaw Mitosz otrzymat
Nagrode Nobla, Polacy nie znali jeszcze jego an-
typolskiej twérczosci. Dzi§ wiemy o wiele wiecej.
W zwigzku z tym, mam pytanie, czy Sejm RP nie
zna polskich poetéw lub pisarzy bardziej zastugu-
jacych na oddanie im hotdu niz Czestaw Mitosz,
ktéry — chociaz byt poetq - ale przeciez nienawi-
dzit Polakéw, bo jak uznac jego stwierdzenie, «ze
Polak musi by¢ swinig, bo sie Polakiem urodzit»?”
— pytata postanka Krystyna Grabicka (Prawo i Spra-
wiedliwos¢). | dodata, iz dla Mitosza jezyk polski
byt ,mowa upodlonych, mowa nierozumnych”.
A postanka Anna Sobecka dorzucita jeszcze cytat
z Roku mysliwego, gdzie Mitosz pisat, ze ,dla Pol-
ski nie ma miejsca na tej ziemi”.

Podobne glosy pojawialy sie juz wczesniej.
Pamietamy protesty w 2004 roku przeciwko po-
chéwkowi poety w Krypcie Zastuzonych na kra-
kowskiej Skatce (obok Dtugosza, Wyspiariskiego
czy Malczewskiego). J6zefa Doboszewska, prezes
zwigzanego z Radiem Maryja Stowarzyszenia Pa-
triotycznego, méwita wtedy: ,Czytatam jego po-
ezje i wedtug mnie obrazat w swojej twérczosci
Polakéw i Polske”. | powotata Spoteczno-Patrio-
tyczny Komitet Protestacyjny przeciwko Profana-
cji Narodowego Panteonu. PéZniej, razem z ma-
topolskimi dziataczami PiS, protestowata przeciw-
ko planom budowy w Krakowie pomnika noblisty
i nadaniu jego imienia gimnazjum w Bochni.

Wyrwane z kontekstu zdania $wiadczy¢ maja
o rzekomej ,antypolskosci” Mitosza. Nie zamie-
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rzam tlumaczyc poety. Jego
twérczos¢ doskonale bro-
ni sie sama - dlatego pew-
nie zostata doceniona na
catym swiecie. Faktem jest,
ze krytyki Polakom (a wiec
i sobie) nie szczedzit, rzecz
oczywista jednak, ze z mi-
tosci do ojczyzny wiasnie.
Mitosz swéj $wiatopoglad
budowat na racjonalnych przestankach, a nie
czarno-biatych kliszach, na ktérych nie ma miej-
sca na zadne odcienie szaro$ci. Moze wiec Do-
boszewska czytata poete nieuwaznie, zaktadajac
optymistycznie, ze w ogdle go czytata? Tak wia-
$nie sugerowat w wywiadzie dla ,Gazety Wybor-
czej” poset PO Jacek Fedorowicz, ktéry prezen-
towat uchwate ustanawiajaca Rok Mitosza: , Ttu-
macze to brakiem wiedzy. To takie polskie pie-
kietko, ktére towarzyszy ludziom niewyksztat-
conym albo ksztatconym w duchu nietoleran-
cji. Wydaje mi sie, ze zeby w ogéle rozmawia¢
o poezji, o wkiadzie tak wielkiego cztowieka
w literature, trzeba te poezje chociaz raz prze-
czytac. (...) A poetéw po to mamy, zeby nam wy-
tykali wady”.

Dlaczego radykatowie tak bardzo nie lubig Mi-
tosza? By¢ moze nie czytali go dokfadnie, a czy-
tajac szukali tylko potwierdzenia z géry zatozo-
nej tezy. To charakterystyczny sposéb funkcjono-
wania umystéw zamknietych, uksztattowanych
przez lek przed odmiennoscia, ale przeciez kto$
musiat te ,antypolska” postawe Mitosza wytropic,
kto§ musiat zasia¢ to ziarno. Wskazac tu mozna
osobe prof. Jana Majdy, historyka literatury U, au-
tora ksiazki o niedwuznacznym tytule Antypolskie
oblicze Czestawa Mitosza. Majda, ktdrego zreszty
cytowata Sobecka podczas debaty sejmowe;j, pi-
sat o Mitoszu m.in. tak: ,Byt z pochodzenia Li-
twinem, a do polskosci juz od mtodych lat roz-
wijata sie w nim duza awersja, ktéra (...) przero-
dzita sie w nienawis¢, (...) oczerniat Polakéw i ich
(sic!) rézne grupy spoteczne, nasz patriotyzm, je-
zyk, polski katolicyzm, nasza literature, (...) nisz-
czyt Polske stowami w swoich utworach, marzyt
nawet, zeby ja wysadzi¢ w powietrze”.

Przeciwnicy Mitosza wypaczaja sens jego stéw,
bo tak naprawde nie o poezje im chodzi. Drazni
ich przesztos¢ noblisty, a jeszcze bardziej — jego
konsekwencja w interpretacji zyciowych wybo-

réw. Przypomnijmy: do 1951 roku Mitosz praco-
wat jako polski dyplomata w USA i Francji. Ten
okres stanowi pozywke dla Majdy i jemu podob-
nych. Jak zauwazyt Jacek Trznadel, autor Hariby
domowej, zbioru wywiadéw z polskimi pisarza-
mi tworzacymi w okresie stalinizmu, ,jesli wraca
«sprawa Mitoszay, to przede wszystkim ze wzgle-
du na ten typ usprawiedliwiajacej refleksji. Bez
niej epizod powojenny Mitosza, raz zaklasyfiko-
wany, mato kogo by juz interesowat, jak dzieje
sie w wypadku Tadeusza Brezy czy Juliana Przy-
bosia”. Mitosz swoja sytuacje po wojnie okre-
dlat jako ,karkotomna, niesamowit, nielogicz-
ng, niemoralng” i nie chciat, whrew oczekiwa-
niom Trznadla i wielu innych, poddac sie samo-
krytyce. ,W ciagu pieciu lat stuzytem lojalnie mo-
jej ludowej ojczyznie (...) cieszytem sie, iz p6tfeu-
dalna struktura Polski zostata ztamana, ze robot-
niczo-chtopska mtodziez zapetnia uniwersytety,
a Polska zmienia sie z kraju rolniczego w kraj
przemystowo-rolniczy” — pisat w liscie do Wari-
kowicza. Kiedy indziej dodawat: ,Nie zadne moje
komunizowanie, ale to wfasnie, nawroty narodo-
wej ortodoksji, jest plama, ktdrej nie da sie wy-
czyscic. (...) Cisng mnie, zebym pozwolit na druk
w Polsce mojej antologii Piesri niepodlegta z 1942
roku. Méwie: nie chce, to byto dawno i nie mam
z tym nic wspélnego”.

Mitosz - i tu, jak sadze, dochodzimy do sed-
na — brzydzit sie szowinizmem i rasizmem, cze-
mu wielokrotnie dawat wyraz. Endeckie nagon-
ki w duzej mierze uksztattowaty jego ocene dwu-
dziestolecia miedzywojennego i krétka fascyna-
cje Polska Ludowa. Po otrzymaniu Nagrody No-
bla w 1980 r., co zbiegto sie z powstaniem ,So-
lidarnosci”, stat sie jednak jednym z najwaz-
niejszych symboli polskiej drogi ku wolnosci,
amoze XX-wiecznej Polski w ogéle. Jak przyzna-
ja nawet jego krytycy, np. prof. Bozena Chrza-
stowska, zostat ,pisarzem narodowym”.

Wiasciwego kontekstu nacjonalistycznej na-
gonce na Mitosza nadaje fakt, ze nieomal iden-
tyczne zarzuty narodowcy stawiali mniej wiecej
siedemdziesiat lat wczedniej innemu ,Litwino-
wi” i réwnie krytycznemu patriocie — Jézefowi
Pitsudskiemu... A odsadzajacym poete od czci
i wiary wypada przypomnie¢ stowa innego
wieszcza, Cypriana Kamila Norwida: ,Czy ten
ptak kala gniazdo, co je kala, czy ten, co méwic¢
o tym nie pozwala?”. [ |



