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Ztodzieje spektakiu

Spoéréd niedawnych wydarzen kreowanych przez polskie ugrupowa-
nia ksenofobiczne szczegolng uwage publiczng skupito zaburzenie
wykfadu Zygmunta Baumana na Uniwersytecie Wroctawskim. Wczesniej
nie dopuscity one do wyktadu Daniela Cohn-Bendita, ktory miat sie odbyc

ha tymze Uniwersytecie.

ADAM CHMIELEWSKI

ydarzenia te sg zazwyczaj wyliczane

w kontekscie innych, jak akty pobicia

lub przemocy werbalnej, ktorych ofia-

rami padajq osoby o odmiennym kolo-

rze skory. Miejscem niepokojacej kon-
centracji wydarzen o podobnym charakterze jest re-
gion Podlasia, cho¢ rozprzestrzeniajg sie one z coraz
wiekszym nasileniem po catym kraju. W Biatymstoku
doszto do ataku na Centrum Kultury Muzutmanskiej
i podpalono drzwi wejsciowe do mieszkania matzen-
stwa Polki i Pakistanczyka; na synagodze w Orli na-
malowano swastyki; w Punsku zeszpecono napisami
pomniki litewskie i zamazano napisy w jezyku litew-
skim; na pomniku w Jedwabnem namalowano swa-
styki i zeszpecono go napisem ,Nie przepraszam za
Jedwabne”, Maciej Stuhr, grajacy jedna z gtéwnych rdl
w filmie Pasikowskiego o Jedwabnem, stat sie obiek-
tem rasistowskich atakoéw werbalnych. Podczas me-
czu Lecha Poznan z Zalgirisem Wilno doszto do eks-
pozycji wielkoformatowego napisu ,Litewski chamie,
kleknij przed polskim panem”, co wywofato reperku-
sje miedzynarodowe w stosunkach polsko-litewskich.

Wszystkie te wydarzenia sg zazwyczaj wyjasniane
tacznie za pomocg wskazania na mechanizmy eko-
nomiczne, odpowiedzialne za wykluczenia spotecz-
ne, oraz na to, ze odwotanie sie do ideologii kseno-
fobicznych czy eksterminacyjnych petni funkcje za-
pewniania psychologicznej kompensaty za doznawa-
ne cierpienia. Kompensata jest uzyskiwana za po-
mocg ponizania i upokarzania owych innych, zdefi-
niowanych w ramach zbudowanej ideologii.

Wyjasnienie to wydaje sie obcigzone podwdjnym
btedem. Jednym z nich jest btad ekonomizmu, drugi
to bfad dostownosci. Btgd ekonomizmu w wyjasnianiu
wydarzen zaburzajacych polskg przestrzen publiczng

polega wiec na traktowaniu ich autorow i aktorow wy-
tacznie jako konsumentdw. Choc jest to podejscie za-
sadniczo trafne, to wymaga istotnego uzupetnienia.
Opiera sie ono bowiem na przekonaniu, iz cztowiek
jest wytworem warunkow swojego zycia. Wiasnie ta
prawda wymaga uszczegdtowienia. Cztowiek nie jest
wytacznie wytworem okolicznosci zycia spotecznego,
albowiem nieustannie stwarza warunki swojego zy-
cia; a zatem jest wytwarzany przez warunki, ktore
sam stwarza. Wytworzony przez cztowieka $wiat spo-
teczny nie skfada sie wytacznie z dobr materialnych,
do ktdérych dostep jest reglamentowany w nierowny
sposob. Skfada sie on réwniez z dobr symbolicznych,
reglamentowanych nie mniej rygorystycznie niz do-
bra materialne. Nowa jakos¢ w polskiej ksenofobii po-
lega na tym, ze jest ona skutkiem dziatan zawiedzio-
nych konsumentow; zrédtem ich poczucia zawodu nie
jest jednak ograniczony dostep do dobr materialnych,
lecz dobr symbolicznych.

Rywalizacja o dobra materialne jest ksztattowana
przez wzorce upowszechniane przez $rodki masowe-
go komunikowania. Wspdtczesna kultura widzialnosci
formutuje wobec jej uczestnikdw dwa zadania: aby
by¢ we wspodtczesnym spoteczenstwie, nalezy nie tyl-
ko mie¢ materialne $rodki do Zycia; nalezy rowniez
by¢ postrzeganym jako ich posiadacz. Wspotczesna
kultura jest wiec kulturg pozoru, ktorej przedmiotem
rywalizacji i konsumpcji sg nie tylko dobra material-
ne, ale takze w coraz wiekszym stopniu ich wizerun-
ki. Jest to wiec kultura pokazu, ostentacji i spektaklu.
Dominacja kultury widzialnosci sprawia, ze towarem
poszukiwanym sg spektakle w stopniu nie mniejszym
anizeli dobra materialne. Funkcjonowanie w rezimie
wspotczesnego zycia spotecznego oznacza nieustanng
rywalizacje, ktora toczy sie zarowno o posiadanie za-
sobow dobr materialnych, jak i symbolicznych.



Rywalizacja, o ktéorej mowa, toczy sie
w przestrzeniach wytwarzanych przez czto-
wieka. Oczywiscie, nie przez kazdego czto-
wieka. Albowiem w kulturze widzialnosci
wytwarzanie wizerunkdw, ich dystrybucja
oraz wytwarzanie przestrzeni dla ich funk-
cjonowania staty sie sztywnym monopolem
$rodkdw masowego komunikowania. Media
wsparte na tych trzech filarach, tj. produk-
cji, dystrybucji i organizowania przestrze-
ni komunikacji, sa w kulturze widzialno-
$ci wiodacym przemystem. Ulegtszy dale-
ko posunietej monopolizacji, starannie re-
glamentujg one tres¢ i charakter przeka-
zu oraz dyktujg wzorce wiasciwego spo-
tecznego udziatu w konsumpcji débr sym-
bolicznych.

ydaje sie, ze ugrupowania ksenofobi-

czne witasnie znalazty sposéb na zta-
manie tego sztywnego monopolu bez pono-
szenia dotychczasowych kosztdw w posta-
ci kar wymierzanych przez organa $cigania.
Polega on na pokonywaniu rezimu widzial-
nosci jego wiasng bronig, za pomoca za-
wiaszczania symboli i spektakli, ktore ten
upowszechnia i dzieki ktérym funkcjonuje.

Zmiane te mozna zilustrowa¢ za po-
mocg dwdch odmiennych obrazéw czton-
kéw tych samych ugrupowan ksenofobicz-
nych. Przed kilku laty po jednej ze stadio-
nowych awantur media uporczywie pokazy-
waty neonazistow, lezacych pokotem twa-
rza do ziemi w kajdankach na poboczu uli-
¢y, zmuszonych do przyjecia takiej pozycji
przez policje. Obecnie jednak te same me-
dia z tg sama uporczywoscig pokazujq juz
nie upokarzajacy obraz tytéw i tytkow neo-
nazistow, lecz ich twarze podczas wykrzyki-
wania haset w obronie zotnierzy wykletych.
W swoim przekazie media skupiaja sie juz
nie na fizycznosci cztonkdéw ugrupowan
ksenofobicznych, lecz na tresci tego, co oni
pokazuja, wykrzykujg i co mowia.

Nowy typ dziatan transgresyjnych grup
ksenofobicznych jest wiec znaczaco od-
mienny od codziennego polskiego bandyty-
zmu, inspirowanego prostackim rasizmem,
i od przemocy stadionowej. Ich celem nie
jest bezposredni atak fizyczny na osoby
nieakceptowane przez ideologie tych ugru-
powan ani dawanie upustu frustracji gene-
rowanej przez wykluczenia spoteczne. Majg
one na celu co$ innego. Jaki to cel? Sadze,
ze jest nim zaburzenie budowanego od
¢wiercwiecza porzadku politycznego, w tym
rezimu wizualnego, ktéry zdominowat pol-
skq przestrzen publiczna.
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e nowg jakos¢ w transgresyjnych wydarzeniach kreowa-
nych przez ugrupowania ksenofobiczne mozna wyjasnié¢
nastepujaco: jezeli swastyke maluje sie pod ostong nocy,
za$ inng osobe atakuje sie fizycznie w kapturze zaciggnie-
tym nisko na twarz, poniewaz sg to dziatania przestepcze,
to czci polskich dzieci i polskich patriotéw broni sie z podnie-
sionym czotem, poniewaz obrona tych wartosci, nawet jeze-
li dokonuje sie jej w sposob sprzeczny z przyjetymi norma-
mi moralnymi i politycznymi, jest czynem chwalebnym, zas
o chwalebnosci tych czyndéw zaswiadcza wiodace przestanie
dominujacego rezimu ideologicznego.

Ugrupowania ksenofobiczne nie dopuscity do publiczne-
go wystgpienia Daniela Cohn-Bendita, poniewaz jest to oso-
ba, ktéra przyznata sie do pedofilskich sktonnosci. Czyz wiec
mozna odmowic racji tym, ktdrzy sprzeciwili sie przyjazdowi
europosta do Wroctawia? Podwazanie tej racji oznaczatoby
aprobate dla pedofilii, a przynajmniej bez trudu w taki spo-
sOb zostatoby przedstawione. Kt6z jednak chciatby uchodzi¢
za zwolennika pedofilii w sytuacji, gdy to witasnie oficjalne
media rozpoczety nagonke na pedofiléw?

Atak na Zygmunta Baumana byt motywowany faktem jego
wspotpracy z tajnymi stuzbami Zwigzku Radzieckiego. Nikt,
w tym sam Bauman, tej wspotpracy nie zaprzeczyt. Oficjalny
rezim medialny przedstawia sktonnosci zaréwno ku komuni-
zmowi, jak i ku wspodtczesnej Rosji, jako zbrodnicze. Kto wiec
odwazy sie przeciwstawi¢ obroncom prawdziwych patriotéw
polskich, ktérych komunistyczny rezim mordowat przy wy-
datnym wsparciu Zygmunta Baumana? Kto w tych okoliczno-
Sciach stanie w obronie Baumana?

tych przyktadowych dziataniach ideologiczne i sym-

boliczne przestanie oficjalnych medidw zostato prze-
chwycone i uzyte w celu zaistnienia przez te grupy w tychze
mediach, ktére w innych okolicznosciach nie dopuscityby ich
do gtosu. Wtasciwym celem tych dziatan nie jest jednak obro-
na czci niewinnych dzieci ani obrona pamieci o zotnierzach
wykletych. Jest nim zawtaszczenie przestrzeni wytwarzanej
przez instytucje publiczne i media, a takze ich przestania,
oraz zaprzezenie go do realizacji intereséw tych ugrupowan.
Interesem cztonkow tych grup jest przede wszystkim bycie
widzialnym i traktowanym powaznie przez system, ktéry do-
tychczas ich nie zauwazat ani nie powazat. Innymi stowy, ugru-
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powania ksenofobiczne, jak dobrzy uczniowie Guy
Deborda i sytuacjonistow francuskich z lat 60. minio-
nego stulecia, sq w istocie zorganizowanymi grupa-
mi ztodziei spektakli, ktérzy pragng ztamac politycz-
ny monopol ustanowionego rezimu.

Gdy idzie o bfad dostownosci w wyjasnianiu zacho-
wan tych grup, nalezy wskaza¢, ze motywacja kse-
nofobiczna jest traktowana przez te ugrupowania
przede wszystkim jako $rodek i instrument realiza-
cji zdefiniowanego powyzej ich interesu, nie zas jako
cel sam w sobie. Aby to wyjasni¢, postuze sie aneg-
dotg oraz przyktadem. Zgodnie ze znang anegdota,
pierwszym zyczeniem rybaka wobec ztotej rybki byto
przemienienie wody w jeziorze w wodke, drugim zas
przemienienie wody w morzu w wodke. Kiedy ryb-
ka zapytata o tres¢ trzeciego zyczenia, otumaniony
juz rybak odburknat - ,daj jeszcze pot litra”. Przy-
ktad ma charakter nieco podobny: mianowicie w pol-
skiej kulturze prywatne organizowanie wolnego cza-
su nie moze sie obywac bez alkoholu. (Warto doda¢,
ze te zachowania byly i sgq odzwierciedlane w sferze
kulturowej: w okresie budowy socjalizmu bohatero-
wie polskiej kinematografii byli zazwyczaj robotnika-
mi i ztopali wodke; w okresie budowy kapitalizmu sg
oni pracownikami agencji reklamowych i nieustan-
nie saczg wino).

Analogicznie jest w przypadku organizowania wy-
darzen publicznych w Polsce: one nie mogg oby-
wac sie bez odwotania do ideologii patriotycznych
i religijnych. Jezeli wiec rybakowi nie jest w stanie
przyj$¢ do gtowy nic innego niz wodka i jezeli or-
ganizatorzy zycia publicznego nie wyobrazajq sobie

organizowania wydarzen publicznych bez odwota-
nia do ideologii i symboliki patriotyczno-narodowej,
to przywddcy ugrupowan ksenofobicznych nie sg
w stanie odwota¢ sie do zadnej innej ideologii, jak
ksenofobicznej wiasnie, poniewaz, po pierwsze, jak
alkoholikowi nic innego nie przychodzi im do gtowy,
po drugie za$, zadna inna ideologia w osiagnieciu
ich celow nie bylaby réwnie skuteczna. Oni tkwig
w tej samej symbolicznej putapce, jak my wszyscy.

Zapewne wiekszos¢ cztonkéw ugrupowan kse-
nofobicznych autentycznie wierzy w gtoszone
przez siebie idee. Nalezy jednak przypuszcza¢, ze
niemata ich czes$¢, zwtaszcza ich przywddcy, ktérzy
sg inzynierami nowych form dziatania politycznego,
traktuje ksenofobiczne idee jako hasta do gtosnego
skandowania, nie zas jako prawdy do wcielania. Ha-
sta ksenofobiczne nadajg sie do tego celu znacznie
lepiej niz inne: represja ideologii ksenofobicznych
stanowi jeden z filaréw obecnego rezimu, ktory jed-
nocze$nie wypiera sie tej represji. Cyniczna zaba-
wa w rozchwianie tego filaru zycia publicznego daje
gwarancje bycia dostrzezonym przez rezim, ktory
sie na tym filarze opiera. Brutalnie przypomina bo-
wiem rezimowi to, co on wypiera i co represjonuje,
a tym samym podwaza jego stabilnosc.

Ugrupowania ksenofobiczne nie sg pod tym wzgle-
dem oryginalne. Postugujg sie bowiem ideami poli-
tycznymi upowszechnianymi przez polskie elity poli-
tyczne, czynia to jedynie innymi metodami. Niebez-
pieczenstwo tej zabawy polega na tym, ze przypomi-
na ona igranie z ogniem w sktadzie amunicji. [ |



