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Jak pokoj, nie wojne czynic

(rozwazania nieco felietonowe)

Ze czyni¢ pokoj nalezy, prawie kazdy teoretycznie sie zgodzi. Ewangelia Mate-
usza powiada: ,Btogostawieni pokoj czyniacy, albowiem oni synami Bozymi
hazwani beda” (5,9) i w innych ksiegach stowa podobne padaja. Mato kto przy-
znaje sie do zamiaru wojennego: jesli nawet, to zawsze usprawiedliwia go jakos.
Ideat absolutnego niestosowania przemocy, bedacy gtownym przestaniem Ewan-
gelii, zszedt jednak z oczu nawet samych chrzescijan, jak tylko z przesladowanej
mniejszosci stali sie wyznawcami religii panstwowej. Mozna zreszta powiedzie¢
ogolnie, ze niemal kazda religia czy raczej jej wyznawcy przemoc stosuja najspo-
kojniej, cho¢ mogtaby z niej wynikac jakas miedzyludzka fagodnosc.

JAN TurNAU

Wszystkiemu winne nasze ,ja”

a pie¢ wiekéw przed Chrystusem pojawit sie natomiast

Budda, ktéry réwniez niestosowanie przemocy gto-
sit. Doszedt mianowicie do wniosku, ze zrodtem wszelkiej
wojowniczosci jest przypuszczenie, iz istnieje co$ takiego
jak ludzkie ,ja”, a to nieprawda. Apostot buddyzmu na Za-
chodzie Japonczyk Daisetz Teitaro Suzuki napisat, ze sko-
ro ,ego” nie ma, to nie mogto by¢ ukrzyzowane. ,Czyz to,
ze Chrystus umart zawieszony pionowo na krzyzu, pod-
czas gdy Budda skonat w pozycji poziomej, nie jest symbo-
lem podstawowej roznicy - nie w jednym tylko znaczeniu
- miedzy buddyzmem a chrzescijanstwem? Pozycja pio-
nowa wyraza dziatanie, bojowos¢, ekskluzywizm, pozycja
pozioma natomiast spokdj, tolerancje i szerokie poglady.
Chrzescijanstwo, bedac aktywne, ma w sobie cos, co pobu-
dza, wstrzasa i niepokoi. Bedac wojownicze i ekskluzywne,
chce dzierzy¢ autokratyczng, niekiedy despotyczng wiadze
nad innymi, choC glosi demokracje i powszechne brater-
stwo. Pod tym wzgledem buddyzm okazuje sie catkowitym
przeciwienstwem chrzescijanstwa” (zacytowatem z ksigzki
Adama Szostkiewicza Wielkie nieba).

Mysle, ze mamy tu do czynienia ze stylem propagando-
wym. Autor sugeruje, ze jego religia nigdy nie sktaniata
do nietolerancji, a przeciez bywato réznie tam, gdzie byta
panstwowa (w Tajlandii, Nepalu czy obecnie w Birmie).
Mozna tez broni¢ chrzescijanstwa argumentem, iz reli-
gia ta nie gtosi nieistnienia ,ego”, bo jest to po prostu fakt
psychologiczny, natomiast Chrystus, dajac sie ukrzyzowaé,
zanegowat jakby swoje ,ja” praktycznie, czego Budda nie
dokonat. W wielkiej mysli Dalekiego Wschodu zawiera sie
jednak intuicja bezsporna, czynienia pokoju $cisle dotycza-
ca. Albowiem wojowniczo$¢ z zapatrzenia we wiasne ,ego”
nieuchronnie wynika.

Nie czyn drugiemu...

egoizmie napisano cafq biblioteke, nie bede sie rozwo-

dzit. Wymyslono réwniez maksym etycznych legion:
aby wroci¢ do Ewangelii, zacytuje te oto: ,Wszystko, co by-
Scie chcieli, aby wam ludzie czynili, to i wy im czyncie. Ta-
kie jest bowiem Prawo i Prorocy” (Ewangelia Mateusza 7,12
oraz tukasza 6,31). Jest to tak zwana ztota reguta etycz-
na, majaca swoj odpowiednik w zydowskiej wers;ji tej za-
sady, przypisywanej wybitnemu ,uczonemu w Pismie”
Hillelowi: ,Nie czyn drugim, co tobie jest niemite. To jest
Tora, a wszystko inne jest wyjasnieniem”. Ktoz wie, ze ta-
kie jest zrodto maksymy polskiej: ,Nie czyn drugiemu, co
tobie niemite”?

»Ego” jest fundamentalnie niedemokratyczne: wszyscy
ludzie sg réwni, zgadza sie, ale jam jest rdwniejszy. M6j in-
teres i moja racja, moje poglady, a nie cudze. W ,Tygodni-
ku Powszechnym” z 12 kwietnia 2015 roku taka anegdo-
ta wielkiego teologa islamskiego, najwybitniejszego poety
sufickiego, Rumiego:

«Puk, puk...

- Kto tam? - To ja.
- Nie ma tu miejsca
dla mnie i ciebie.
Puk, puk...

- Kto tam? - To Ty.
- Wejdz".

To tekscik z innej religii i kultury, w naszej oczywiscie po-
dobnych wiele. Ja, my, moi, nasi. Taki egocentryzm, bar-
dziej po polsku: samolubstwo, jest przyczyna rozwoddéw,
roztaméw w na pozor zintegrowanych srodowiskach, wo-
jen. Wojen rowniez: przyczyna kazdej jest tak czy inaczej



troska o to, zeby moje byto na wierzchu. Nienawis¢ na-
rodowa, rasowa, klasowa, che¢ powiekszenia wiasne-
go terytorium, zapedy imperialistyczne, urazona duma
wiadcow - wszystko to da sie sprowadzi¢ do wspdlnego
samolubczego mianownika.

Jak jednak z takimi postawami walczy¢ w sobie samym,
w swojej wspolnocie? Oto troche mysli instrukcyjnych.
Sprawa podstawowa to psychologiczna ,autoanaliza”,
po prostu spojrzenie na siebie albo na swojg wspdlnote
W prawdzie”, przez okulary rézu zupetnie pozbawione.
Czy naprawde kierujg mng albo mojg wspdlnotg zupet-
nie czyste intencje? Czy gdy bronie jakich$ obiektyw-
nych racji, nie sa one w gruncie rzeczy mocno subiektyw-
ne? Upieram sie przy jakim$ swoim pomysle albo przeciw
pomystowi cudzemu w istocie nie dlatego, ze jest madry
albo gtupi, tylko dlatego, ze jest méj albo cudzy.

Egoizm jednak niejedno ma imie

Wszystko, co wyzej napisatem, to by¢ moze wiasci-
wie moralistyka, intelektualne truizmy. Niemniej
Jozef Wissarionowicz Stalin mawiat podobno, iz nale-
zy je powtarza¢, wiec moze nie jestem najgorszy. Spra-
wy bylyby zreszta teoretycznie prostsze, gdyby nie to,
ze komplikuje je rdznorodnos¢ ludzkiej natury. Bywa-
ja bowiem ludzie, ktorzy - jak kto$ ich okreslit - cho-
wajg sie sami za siebie. Sg niekonfliktowi, ,cisi” do tego
stopnia, ze nie podejmg zadnych dziatan na rzecz cze-
gokolwiek, nie wystapig w obronie niczego czy nikogo.
Siedzg cicho, gdy trzeba sie odezwac albo wrecz dzia-
taé. To na pewno nie jest dobre niestosowanie przemo-
cy, bo nie chodzi w nim przeciez o biernos¢. Ona tez jest
egoizmem, bo wynika z troski o wtasng skore, o to, zeby
sie nie wychyli¢, bo mozna oberwac. Pojecie wojny spra-
wiedliwej nie jest, co prawda, moralnie bezpieczne, teo-
logowie nie lubig juz nim szafowa¢, niemniej radykalny
pacyfizm réwniez, bo przeciez ,obrona konieczna” cza-
sem jest naprawde konieczna. Trzeba unika¢ wojny, pro-
wadzi¢ z uporem maniaka dialog, pertraktacje, nie kosz-
tem jednak zycia podopiecznych. Méwiac krdtko i wezto-
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wato, pokdj nie jest wartoscig absolutna. Czyniac go za wszel-
kg cene, zaprzecza sie wartosciom, ktdrym ma stuzyé. Czyniac
zen bozka, wypacza sie jego Bozy sens. Pokdj to nie jest tak
zwany $wiety spokoj!
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P Wroce jeszcze do cichych i glosnych. Pisze ten tekst

» W dzien po pogrzebie Wiadystawa Bartoszewskiego,
wiec jego superaktywnos¢ chodzi mi po gtowie. Zwierze sie
ze wspomnienia 0 nim nie najpochlebniejszego. Byto to sto
lat temu, w mieszkaniu pani Anie-
li Urbanowiczowej, znanej postaci
z bwczesnego warszawskiego KIK-u,
czyli Klubu Inteligencji Katolickiej.
Starata sie gromadzi¢ u siebie lu-
dzi réznej mysli, zawsze jednak da-
lekiej od komunistycznej sztampy,
byt to taki jakby pozacenzuralny
intelektualny salon. Kiedy$ zapro-
sita wiasnie Bartoszewskiego, gdy
go jeszcze profesorem nikt nie na-
zywat, ale do powiedzenia miat za-
wsze wiele. No i mowi i mowi, robi
sie zebranie z referatem, nie salon.
Stysze szept jego zony: - Wiadku,
skoncz juz, ludzie wychodza. Na co
on: - A niech wychodzg! Otéz ga-
dulstwa na staro$¢ coraz bardziej
nie znosze, sam swoje chyba do-
szczetnie zwalczytem, uwazam je za
przejaw jakiegos egocentryzmu, ale
bytbym idiota kompletnym, gdybym
Profesora za samoluba uwazat. Na-
wet i to, ze miat jezyk niewyparzo-
ny (,dyplomatotki”...), nie czyni zen
przeciez wojny zwolennika. Postac
oczywiscie ogromna. [
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