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Rosyjski goj w miedzywojennej Warszawie

Polski antysemityzm w okresie dwudziestolecia miedzywojennego, po czesci
juz zbadany i opisany, wymaga nadal naszego namystu. Przede wszystkim za$
rozmaitosc jego przejawow. Byly to przeciez nie tylko dziatania patkarzy i inicja-
torow getta tawkowego, endeckich publicystow i kaznodziei. Takze ,nasza” lewi-
cowo-liberalna strona sceny spoteczno-politycznej miata swoj, na pozor nieszko-
dliwy, antysemityzm, ktory przejawiat sie albo w zatroskanym nawotywaniu do
asymilacji, albo w erupcjach kabaretowego dowcipu, albo w milczeniu i zamyka-
niu oczu na akty przemocy wobec mniejszosci narodowych i w ogole na istnienie
w panstwie polskim jakichs Innych, na ich zycie codzienne, kulture i aspiracje.

Gtos tych polskich inteligentow, ktorym z natury obce byty ksenofobia i antyse-
mityzm, nie zawsze byt styszalny, znikat w tlumie.

PiotrR MiTzZNER

$rod tych Polakow byt tez jeden Rosja-

nin - publicysta i redaktor gazet emi-

gracyjnych, Dymitr Fitosofow. Trafit do

Polski w 1919 roku i pozostat w niegj

do $mierci w 1940 roku. Miat swojq
wizje Swiata, Europy, Rosji i roli emigracji. Dystan-
sowat sie od swoich rodakow tesknigcych za starym
rezimem i od tych, ktérzy liczyli na ewolucyjne roz-
miekczenie bolszewickiego rezimu. Uwazat, ze misjg,
emigracji rosyjskiej jest rozwoj kultury, przetrwanie
w kulturze, potaczone z otwarciem na lokalne trady-
cje tych, ktdrzy wygnancom udzielili gosciny. Starat
sie wiec by¢ lojalnym mieszkarncem Rzeczypospo-
litej i jesli zabierat gtos w jej sprawach wewnetrz-
nych, to z pewna niesSmiatoscia.

Stanowczy byt w kwestii praw mniejszosci naro-
dowych w Polsce, podkreslat, ze ich nieuregulowa-
nie na Kresach grozi powaznymi konsekwencjami.
Tu trzeba dodac, ze jako jeden z niewielu Rosjan
przewidywat rozpad sowieckiego imperium, a wiec
na przyktad niepodlegtos¢ Ukrainy. Rzecz jasna,
nie przysparzato mu to zwolennikow.

Wypowiadat sie tez w sprawie zydowskiej. Trud-
no powiedzie¢, ze byt filosemita. Tradycja zydow-
ska byta dla niego czyms tak istotnym, waznym,
ze az oczywistym, a antysemityzm - zupetnie
niezrozumiatym i wymagajacym natychmiasto-
wej reakcji.

Pierwsze do$wiadczenia wynidst z Petersbur-
ga. Byt wspotorganizatorem niezaleznych dyskusji
religijno-filozoficznych, z ktérych wykluczyt (przy
wspdtudziale Dymitra Merezkowskiego i Zinaidy
Gippius) wybitnego mysliciela Wasilija Rozano-
wa za jego szowinistyczne wypowiedzi w spra-
wie Bejlisa.

Warszawie w latach dwudziestych wynajmowat mieszkanie przy ulicy
Siennej. W artykule pod znamiennym tytutem Nardd marzycieli pisat:

.Naprzeciwko mojego mieszkania, po drugiej stronie ulicy stoi pietrowy
dom. Za nim jest duze podwodrko, wokét ktérego stoja wysokie i brzydkie
domy-pudetka. Cata ta «aglomeracja» niedorzecznych budowli sktada sie
z malutkich mieszkanek, zajmowanych przez Zydow. Przez Zydéw biednych,
szarych i doprawdy w pocie czota zarabiajacych na kawatek chleba. Jakze
oni pracuja! Bez przerwy. Wydaje sie, ze nie lubig nadejscia nocy, ktdra kaze
im udac sie na spoczynek i... ptodzi¢ dzieci. Ilez oni maja dzieci!

Pewien mtody zydowski krawiec zawsze siedzi nad duzg maszyna do szy-
cia, ani na chwile nie prostujac plecow, a wokét niego kiebi sie czereda dzie-
ci. I czu¢, ze to «Izraelita, w ktorym nie ma podstepux»!.

W $wieta cata ta pracujaca biedota zmienia sie nie do poznania. Co piatek
obarczony rodzing zydowski robotnik zamienia sie jakby w kaptana, w reli-
gijnego przywodce kosciota domowego. Maszyna do szycia gdzies znika, stot
zostaje przykryty czystym obrusem i ustawiony jako$ na skos, najpewniej
w kierunku Syjonu. Na stole staja $wieczniki. I wszystko to czyni wtasno-
recznie gtowa rodziny. Ma na sobie czarng czapeczke, surdut, ma wielkg
«biblijng» brode - Boga Zastepow.

Oczywiscie, nie wszyscy urzadzajg swoje Swieto z rownym oddaniem,
z takg sama mitoscig. W ciggu trzech lat zaobserwowatem, ktére mieszkania
zajmuja ludzie najbardziej pobozni. W gtebi podwdrka sa takie dwa najbar-
dziej «uswiecone» mieszkanka. W zesztym tygodniu na Jom Kippur $wiece
ptonety tam przez okragty dobe. Kiedy wrocitem do domu z redakgji, Swie-
ce byty juz zapalone. O pétnocy poszedtem do drukarni - ptonety. Wrécitem
o czwartej nad ranem - mieszkanie byto rozéwietlone. Rano, kiedy tylko sie
obudzitem, natychmiast spojrzatem w ich okna - $wiece ptonety. Siedzi tam
starzec z siwg broda. Oczywiscie, posci i na miare swojej $wiadomosci od-
daje sie modlitewnej medytacii. (...) Z kolei w ostatni poniedziatek dwach
wiekowych Zydow wyszto na malutki balkonik, przez kilka godzin budowa-
li «kuczki». Wyszta im do niczego nie podobna drewniana budka z malutkim
okienkiem. Na dachu - jakas trawa. Wiem, ze tam ludzie «weselg sie przed
Bogiem swoim», ale - niestety - ich nie widac. «Wezcie sobie pierwszego
dnia owoce pieknych drzew, liscie palmowe, gatazki gestych drzew »»»



NIGDY WIECEJ nr 22, 2016

i wierzb nadrzecznych. Bedziecie sie weseli¢ przed Panem Bogiem waszym,
przez siedem dni. (...) Przez siedem dni bedziecie mieszka¢ w szatasach. Wszy-
scy tubylcy Izraela bedg mieszkali w szatasach, aby pokolenia wasze wiedzia-
ty, ze kazatem synom Izraela mieszka¢ w szatasach, kiedy wyprowadzitem ich
z ziemi egipskiej»? (Kpt 23,40-43). I oto teraz, po uptywie tysigcleci, na ulicy
Sliskiej, gdzie co noc odbywaja sie pijackie skandale z udziatem prostytutek,
w samym Srodku kamiennego wora, w jakiej$ niemal «nieprzyzwoitej» budce
z 20ttq trawg zamiast palm, siedzi wierny stuga Jehowy i wspomina «Wyjscie»
i «weseli sie przed Bogiem»"3.

innego tekstu Fitosofowa wynika, ze jako wytrawny meloman bywat nie tyl-

ko co tydzien w filharmonii, ale odwiedzat obie warszawskie synagogi, ana-
lizowat kunszt wokalny i dyskutowat o muzyce z kantorami. Swoje uwagi spi-
sat jako ,wrazenia goja”, sumitujac sie przed zydowskim czytelnikiem, ze jako
innowierca ocenia muzyke synagogalng w kategoriach estetycznych.

Przy okazji dowiadujemy si¢ o jego spotkaniach i dyskusjach z Wiadimi-
rem (Zeewem) Zabotynskim, ktdrego podziwiat jako dziatacza syjonistycznego,
publicyste, wizjonera. Pozwalat sobie tylko zgtosi¢ kilka uwag:

,Pan Zabotyfski otrzymat wielka spuscizne kantoréw i oczywiscie nie za-
cznie negowac ich ogromnych zastug na rzecz bliskiej mu idei. Na ile rozumiem,
w przeciwienstwie do (organizacji - dop. aut.) «Mizrachi» chce on przenies¢
Tore do Palestyny nie jako fundament religii, lecz jako Swiecki skarb kultury zy-
dowskiej. Przenies¢ Tore z podrecznika «$wietej historii» do podrecznika «lite-
ratury starozydowskiej». Jak mi sie wydaje, mysli on, ze przy odbudowie Syjo-
nu mozna zrezygnowac z pomocy «kantora», tego symbolu synagogi.

I wtracam sig, oczywiscie, w nie swoje sprawy, jednak chciatbym powiedzie¢, ze
to jest wiasnie pieta achillesowa pana Zabotynskiego™.

Ten poziom polemiki $wiadczy o tym, jak gtebokie byto tu wzajemne zrozu-
mienie i porozumienie.

ymitr Fitosofow, jak wspomniatem, starat sie by¢ lojalnym obywatelem Rze-

czypospolitej, byt prywatnym doradca Pitsudskiego w sprawach rosyjskich
i ukrainskich i do kofca z ogromnym szacunkiem wypowiadat sie o Marszatku.
Nie reagowat na przejawy bezprawia i przemocy ze strony wtadz sanacyjnych.
Podnosit jednak gtos przeciw ekscesom antysemickim. W 1929 roku ogtosit List
otwarty do pisarzy polskich:

,W pi$mie «Epoka» z dn. 9 czerwca b.r. przeczytatem sprawozdanie ze zjazdu
pisarzy polskich w Poznaniu. Tego samego dnia, 9 czerwca b.r., wiekszos¢ pism
polskich zamiescita depesze PAT® o wystgpieniach antysemickich, ktore zaszty
w tym samym Poznaniu, i to w dniu obrad zjazdu pisarzy.

D. Fitosofow, D. Merezkowski, Z. Gippius i W. Ztobin,
1919/1920 rok

I oto odwazam sie zwroci¢ do pisarzy pol-
skich, uczestniczacych w tym zjezdzie, z jed-
nym zapytaniem:

Czy na zjezdzie poznariskim byta uchwalona
rezolucja, dotyczaca antysemickich ekscesow
nie tylko w Poznaniu, ale i we Lwowie, jeZeli
zas$ uchwata taka zapadia, to czemu nie zosta-
fa dotychczas ogtoszona?

Zadne, nawet najbardziej energiczne zarza-
dzenia oficjalne nie podziataja na nastréj mio-
dziezy, jezeli nie bedg poparte naciskiem opi-
nii kraju w osobach jego przedstawicieli cie-
szacych sie najwyzszym autorytetem.

W danym wypadku gtos pisarzy polskich,
zdecydowanie potepiajacy nienawis¢ rasowq
i religijng, przede wszystkim za$ czynne wy-
stapienia przeciw Zydom, bytby Srodkiem naj-
stosowniejszym, z ktérym najbardziej by sie
liczono, gtos ten bowiem ptynatby ze srodowi-
ska 0s6b zwigzanych ze sobg nie jakakolwiek
przynalezno$cia partyjna, lecz stuzbg «wiel-
kiej sprawie podniesienia duchowej swietnosci
Rzeczypospolitej», jak brzmig stowa depeszy
uczestnikéw zjazdu do p. premiera. Milczenie
za$ zjazdu pisarzy polskich moze by¢ ttuma-
czone jako stosunek catkiem obojetny do tych
smutnych wypadkéw, przynoszacych ujme do-
bremu imieniu Polski.

Wiem dobrze, ze list mdj do pisarzy polskich
w sprawie tak drazliwej wywota¢ moze powaz-
ne zarzuty pod moim adresem. Nie jest rzeczg
emigranta mieszanie sie do «spraw wewnetrz-
nych Polskix».

Ale zdaje mi sie, ze potrafie przytoczyc¢ kil-
ka wazkich argumentoéw, ktdre mnie w znacz-
nej mierze usprawiedliwia.

1) W depeszy do p. premiera zjazd okresla cele
swe stowami nastepujacymi: «postawienie lite-
ratury polskiej na odpowiednim jej zadaniom w
spoteczenstwie poziomie, wzmozenie jej sit do
skutecznego stuzenia wielkiej sprawie podnie-
sienia Swietnosci Rzeczypospolitej».

Jestrzecza niewatpliwg, iz jezeli celem zjazdu
jest podnoszenie $wietnosci Rzeczypospoli-
tej za pomoca literatury, to zadaniem pisarzy
polskich jest potepienie takich objawow, ktdre
Swietnosc¢ te ponizaja i rzucajq cien na oblicze
Polski demokratycznej.

2) W zjezdzie poznanskim brali udziat miedzy
innymi i ci pisarze, ktorzy w swoim czasie pod-
pisali protest przeciw nazbyt, wedtug ich zda-
nia, surowemu traktowaniu uwigzionych ko-
munistow, a jezeli mnie pamie¢ nie myli, pisa-
rze ci domagali sie amnestii dla komunistow.

Jako redaktor naczelny emigranckiego pisma
antybolszewickiego nie wystgpitem wodwczas
przeciw takiemu, moim zdaniem, niecelowe-
mu gtosowi pisarzy polskich. Ale sadze, ze ten
mitoscig blizniego podyktowany, stosunek pisa-
rzy polskich do komunistdw powinien obowig-
zywac, w imie wysokich wartosci kulturalnych,
do niemniej ostrego protestu z powodu ostat-
nich eksceséw antysemickich. W przeciwnym
bowiem razie humanitarny odruch literatow



polskich w stosunku do komunistow i bolszewikow
moze byc fatszywie wyttumaczony i nabrac cech
niezdrowego i nieodpowiedzialnego snobizmu. Dla
mnie tedy osobiscie bytoby rzecza bardzo wazng
wyjasnienie, jak nalezy rozumie¢ milczenie pisa-
rzy polskich w sprawie wystapien antysemickich
- a ogfaszanie protestu, gdy chodzito o surowe
traktowanie uwiezionych komunistdw. Te dwa prze-
czace sobie nawzajem fakty przyprawiajg mnie
0 zupetne zdumienie.

3) W Polsce styszy sie duzo narzekan na carska
Rosje. Nie bede oczywiscie bronit carskiego regi-
mé'u, ktdry ojczyznie mojej wyrzadzit tyle krzyw-
dy. O$miele sie tylko zaznaczy¢, iz Zwigzek Pisa-
rzy Rosyjskich zawsze, nawet w czasach najczar-
niejszej reakcji, gtosno wypowiadat sie w chwi-
lach zachwiania podstaw kulturalnych wartosci
Zycia panstwowego, a wiec i podczas wystapien
antysemickich. Pomny na owe tradycje pisarzy ro-
syjskich, osmielam sie zapytac kolegdw polskich,
dlaczego nie stychac ich gtosu, dlaczego nie zwro-
cili sie do mtodziezy akademickiej z wezwaniem
0 rozwage i spokdj, z potepieniem jej czynow?

Ostatnim wreszcie i niewatpliwie najwazniejszym
usprawiedliwieniem mego «nietaktownego wtraca-
nia sie» niechaj bedzie modj najzyczliwszy stosunek
do odrodzonej Polski i najgtebsze powazanie, jakie
zywie dla Jej literatury i pisarzy.

Od dziesieciu blisko lat mieszkam w «Polskim
Domu», dzielac z Polakami i rado$¢ ich, i smutki.

Gdybym obojetnie spogladat na wszystko, co sie
w Polsce dzieje, spetnitbym zapewne wszelkie obo-
wigzki formalne «goscia». Ale w takim razie sumie-
nie moje oskarzytoby mnie, ze ide po linii najmniej-
Szego oporu; ze trzymam sie nieuznawanej prze-
ze mnie zasady «im gorzej, tym lepiej». Najszczer-
Szym moim pragnieniem jest, aby «Polski Dom» byt
jasny, czysty i duchem wolnosci owiany. Powiem
wiecej: marze, aby «szklane domy» Zeromskiego
stanely nie tylko w Polsce, ale na catym Swiecie.

Kto wiasnymi oczami ogladat upadek Rosji,
spowodowany wykroczeniami przeciw kulturze,
ten nie ma prawa milcze¢ nawet w tym wypad-
ku, jezeli ryzykuje Sciggniecie na siebie zarzutu
naduzywania goscinnosci. Milczenie nie zawsze
jest ztotem™s,
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ok pdzniej, rowniez na famach ,Wiadomosci Literackich”, doszto do zna-

miennej polemiki mie-dzy Fitosofowem i krytykiem literackim Wactawem
Rogowiczem, ktory tam tez opublikowat swoj esej o Rozanowie. Zachwyco-
ny postacig rosyjskiego mysliciela, z rozpedu okreslit go jako ,filosemite”, co
wzbudzito protest Fitosofowa, pamietajacego petersburski konflikt wywotany
sprawg Bejlisa. W reakcji na zastrzezenia Fitosofowa, Rogowicz na dowdd filo-
semickich pogladéw Rozanowa przytoczyt nastepujacy fragment jego artykutu:
»2yd utalentowany czy nieutalentowany, czesto gtupiutki Zydek jednak grzebie
przy czymé POZYTECZNYM",

Prawdopodobnie Fitosofow stwierdzit z zalem, ze dalsza polemika nie ma
sensu, wiec zamknat dyskusje stwierdzeniem: ,0 antysemityzmie Rozano-
wa teraz nie bede mowit. Temat to nazbyt obszerny”.

Poglady Fitosofowa na kwestie zydowskie byty brutalnie i ztosliwie komen-
towane w radykalnie ,stowianskich” kregach rosyjskiej emigracji. Wiedziat
o tym i w liscie do Zinaidy Gippius prosit o rozpowszechnianie pogtosek, ze
ma zamiar przej$¢ na judaizm.

czywiscie, byli rosyjscy emigranci i Polacy, z ktérymi Fitosofow, takze

w tych sprawach, znajdowat wspdliny jezyk, nalezeli do nich: Stanistaw
i Jerzy Stempowscy, Jozef Czapski, Maria Dabrowska, Stanistaw Posner, Ra-
fat Marceli Bllth, ksiadz Wtadystaw Kornitowicz.

Nie byt wiec zupetnie sam. A przy tym byt wyjatkowy i dlatego powinni-
$my o nim pamietac.

X X X

W 2015 roku ukazaty sie w moim wyborze dwa tomy Pism wybranych Dy-
mitra Fitosofowa, w ktérych miedzy innymi znajda sie w catosci cytowane tu
artykuty. Wszystkie prace zwigzane z ta edycjg finansowane byty z grantu
NPRH ,W poszukiwaniu misji emigracji”.

PRZYPISY

! ,Jezus ujrzat, jak Natanael zblizat sie do niego, i powiedziat o nim: «Patrz, to praw-
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